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Zatacznik Nr 2
do Uchwaty Nr XXVI1/165/16
Rady Miejskiej w Dobczycach
z dnia 7 wrze$nia 2016 roku

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU ZMIANY
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO SOLECTWA BRZACZOWICE

przestrzennego dla dziatki o numerze 355/4 potozonej przy drodze 967

w Brzaczowicach. Prosbe o korekte uzasadniam faktem, iz posiadam akt nota-
rialny potwierdzajgcy iz w latach 1990-1994 dziatka ta miata status dziatki bu-
dowlanej w czgsci 7 aréw z 11 dostepnych (4 ary byly rolne), wedle wiedzy jakag
posiadam czg$¢ budowlana obejmowata caty fragment dziatki do miejsca zagie-
cia rury wodociggowej biegnacej przez dziatke. Jest to rura fi600. Czes¢ dziatki
potozonej od strony Dobczyc byta terenem budowlanym, pozostata czes¢ z kie-
runku Myslenic byta w terenie rolnym. Niniejszym zwracam sie z prosbg o wpi-
sanie dziatki 355/4 w plan zagospodarowania przestrzennego jako dziatka bu-
dowlana. Tak jak to wynika z aktu notarialnego. Jednoczesnie jesli jest to mozli-
we prosze uczynic¢ dziatke budowlang w calej jej granicy czyli 11 aréw. Dziatka
ma mozliwos¢ podtgczenia pradu — stupy sg w odlegtosci do 100 m. Dziatka ma
mozliwo$é podtgczenia wody — rurociag fi 7 albo 10 znajduje si¢ 30 m od dziatki,
na sasiedniej posesji. Dziatka ma planowang studnie pod kanalizacje w jej pra-
wym dolnym narozniku okoto 3 m od granicy dziatki. Dziatka ma mozliwos$¢ przy-
faczenia gazu — gaz znajduje sie w odlegtosci okoto 100 m od granicy dziatki.
Dziatka ma wytyczony i funkcjonujgcy mostek dojazdowy do drogi gléwnej 967.
W dolnej czesci dziatki jest wciecie poszerzajace dziatke (zmienia to odlegtosci
od granicy w prawie budowlanym) z uwagi na to, iz wiascicielem jest najblizsza
rodzina, mam mozliwo$¢ wykupienia tego klina poszerzajac dziatke i strefe moz-
liwej zabudowy. Ponadto w opinii jakg uzyskatem z MZWiK Myslenice dziatka
otrzyma na wniosek wtasciciela dziatki pozwolenie na zabudowe nawet do pot
metra od rury z wodg przy stosownym jej zabezpieczeniu, jest to oczywiscie
zbedne, gdyz pas pomiedzy granicg dziatki a rurg ma szeroko$¢ okoto 16-17 m,
co pozwala na margines 3-4 metréw od rury i granicy dziatki oraz wybudowanie
obiektu o szerokosci 9 m, co jest petnowymiarowym budynkiem mieszkalnym.
Zatgczniki: Opinia MZWiK Myslenice; Ksero aktu notarialnego 1665/91; Oswiad-
czenie sgsiada o mozliwosci najmu lub wykupu klina ponizej dziatki w przypadku

sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest
w strefie Z (teren ZL), w ktorej nie przewiduje
sie wprowadzania nowych terenow budowla-
nych.
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1 1. 18.05.2015 | W zwigzku z opublikowaniem planu zagospodarowania przestrzennego dla miej- 355/4 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | *
scowosci Brzaczowice zwracam sie z prosba o korekte do dokumentacji planu Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu niona
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konieczno$ci jej poszerzenia dla uzyskania pozwolenia budowlanego. Z géry
prosze o nieargumentowanie, iz studium przestrzenne nie przewiduje w tym
terenie budowlanego, gdyz argumentacja taka mija sie z faktami iz dziatka ta
byla dzialka budowlana, nigdy nie otrzymalismy Zzadnej decyzji o zabraniu prawa
budowlanego dla tej nieruchomosci, zatem zgodnie z zasadg prawo nie dziata
wstecz prosimy o przywrécenie budowlanego w dokumentach w czesci 7 arow
jak byto lub ustanowienie budowlanym cato$ci dziatki czyli 11 aréw.

2 2. 25.05.2015 Prosze o poszerzenie proj. terenu 24MN na dziatce nr 132 w Brzgczowicach 132 (adres: Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- *
w kierunku potudniowym na dtugosci ok. 12 m. Prosbe swojg uzasadniam moimi | Brzaczowice Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu niona
planami dotyczacymi podziatu dziatki nr 132 potozonej w Brzaczowicach. 43) sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium.

W najblizszej przysziosci planuje podziat dziatki nr 132 na dwie czesci. W Studium pozostata czes$¢ przedmiotowe]
Na wschodniej czgsci dzialki realizowany jest obecnie budynek mieszkalny. dziatki potozona jest w strefie Z (teren ZL),
Po wykonaniu podziatu dz. nr 132 planuje scalenie wydzielonej wschodniej cze- w ktorej nie przewiduje sie wprowadzania
$ci dz. nr 132 i dz. nr 130/2. Wnioskowane zwigkszenie obszaru 24MN na dz. nowych terenéw budowlanych.

nr 132 jest dla mnie konieczne, aby dokona¢ podziatu dz. nr 132 oraz zeby nowo

powstata dziatka (zachodnia czes¢ dz. nr 132) mogta posiadac charakter budow-

lanej tj. minimum 7 arowg cze$¢ przeznaczong pod zabudowe (teren 24MN na

ww. dziatce). Do wniosku dotgczam szkic przedstawiajgcy planowany przeze

mnie podziat dz. nr 132 oraz wnioskowane poszerzenie terenu 24MN. Prosze

o pozytywne rozpatrzenie mojej uwagi do projektu MPZP Sotectwa Brzgczowice.

3 4. 01.06.2015 | Wnosze o wigczenie terenu dziatki nr 93 w Brzaczowicach do obszaru terenow 93 Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziatki. nieuwzgled- *
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (z ewentualnym wykluczeniem obszaru Negatywnie w czesci dotyczgcej wskazania niona w
oznaczonego jako strefa techniczna wzdtuz linii $redniego napigcia). Uwage terendw budowlanych w terenach nieuwzgled- cresci
argumentuje faktycznym charakterem dziatki: istniejg juz zabudowania na dziat- nionych w studium. ‘? .
ce i w sgsiedztwie, a teren jest dobrze uzbrojony we wszystkie potrzebne media Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu dziatki
oraz wlasciwie skomunikowany. Ponadto, pragne sie odnies¢ sie do oznaczenia sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium.
czesci dzialki jako potozonej w strefie zagrozenia osuwiskami. Do niniejszego W Studium pozostata czes¢ przedmiotowej
wniosku zatgczam dokumentacje badan geotechnicznych, wykonanych w 2014 dziatki potoZona jest w strefie R (teren ZR),
roku, ktérych celem bylo okreslenie rzeczywistego zagrozenia ruchami maso- w ktdrej nie przewiduje sie wprowadzania
wymi ziemi (osuwiskami) na terenie dziatki nr 93. Konkluzja dokumentacji stano- nowych terenéw budowlanych.
wi, ze (cytat, str.12): ,Badane grunty posiadajg wzglednie wysokie wartosci pa-
rametréw wytrzymatosciowych (...) co przy relatywnie mniejszym kacie zapadnia
warstw gruntowych pozwala stwierdzi¢, Ze w warunkach racjonalnego zagospo-
darowania terenu ryzyko powstania i rozwoju ruchéw osuwiskowych
w obrebie badanej dziatki jest znikome. (...) Zgodnie z Rozporzadzeniem MT-

BiGM z dnia 25 kwietnia 2012 w sprawie ustalenia geotechnicznych warunkéw
posadowienia obiektow budowlanych na omawianym terenie wystepuja proste
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warunki gruntowe. Proponuje sie przyjecie | kategorii geotechnicznej projekto-
wanego obiektu budowlanego”. Badania zostaly wykonane przez wspétautora
opracowania gminnego dot. osuwisk, drinz. Roberta Kaczmarczyka z AGH.

4 5. 10.06.2015 | Po zapoznaniu sig z wytozonym do publicznego wgladu projektem planu miej- 631/14 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- *
scowego dla dziatki nr 631/14 prosze o zmiane przeznaczenia tej dziatki z propo- W toku procedury Gmina wystgpita do Ministra niona
nowanych w projekcie terenéw zabudowy zagrodowej na dziatke Rolnictwa i Rozwoju Wsi o wyrazenie zgody na
z przeznaczeniem pod zabudoweg mieszkaniowa. Motywujg zmiane tym, ze nie zmiane przeznaczenia gruntéw rolnych na cele
jestem rolnikiem i nie mam mozliwosci zlokalizowania tego typu zabudowy na nierolnicze. W zwigzku z negatywna decyzja
danej dziatce. Ministra w projekcie planu utrzymuje sie tereny

RM.

5 6. 16.06.2015 | Na podstawie art. 18 1 i 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zago- 440/2 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- *
spodarowaniu przestrzennym wnoszg uwagi do projektu miejscowego planu wsi Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu niona
Brzgczowice, w przedmiocie dziakki ewidencyjnej nr 440/2, ktérej jestem wiasci- sporzadza sig zgodnie z zapisami Studium.
cielem. Wniosek moj z dnia 14.12.2012 r. (data wplywu do urzedu) o zaliczenie W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest
dziatki nr 440/2 do terendw budownictwa jednorodzinnego opieratem na zaloze- w strefie R (teren ZR), w ktdrej nie przewiduje
niu, ze skoro w poblizu mojej dziatki zostata zrealizowana budowa budynku sie wprowadzania nowych terenéw budowla-
mieszkaniowego, to znaczy, ze obszar terenéw budowlanych moze by¢ posze- nych.
rzony i kwestia ta wytacznie zalezy od potrzeb wnioskujgcego i uznaniowosci
Projektanta planu. Ewentualna realizacja budowy domu jednorodzinnego o po-
wierzchni uzytkowej ca. 120-150 m.kw. lub mniejszego, na dzialce nr 440/2 nie
oddziatywataby negatywnie (ekologicznie) na srodowisko.

6 7. 16.06.2015 | Dziatka nr 300/3, ktdrej jestem wiascicielem, jest dziatkg budowlang w catosci nie 300/3 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- *
sgsiadujgcg z lasem. Oznaczenie sgsiedniej dziatki nr 298 w planie miejscowy, Zgodnie z ewidencjg gruntéw dziatka 298 to niona
jako ZL jest niewtasciwe. W ewidencji gruntow dziatka ta oznaczona jest jako Lz — teren LsIV (grunt lesny).
grunty zadrzewione i zakrzewione. Porosnigta jest starymi spréchniatymi wierz-
bami i na dziatce tej znajduje sie studnia (w pasie budowlanym innych dziatek).

Dziatka nr 298 nie spetnia definicji lasu z art. 3 ustawy o lasach i przepisow tej
ustawy nie stosuje sie w tym przypadku. Sktadam stosowne pismo do nadlesnic-
twa o zbadanie stanu faktycznego i prosze¢ Pana Burmistrza o pomoc w tej kwe-
stii. Na tej dzialce nie ma w ogdle produkcji lesnej.
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7 8a. 16.06.2015 | Po zapoznaniu sie z projektem miejscowego planu zagospodarowania prze- 622 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- *
strzennego prosze o powigkszenie terenu budowlanego na dziatce 622 i 624 Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu niona
8b. w taki sposéb, aby umozliwi¢ inwestycje budowlane. Na moich dziatkach teren 624 sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium.
budowlany jest bardzo mocno cofnigty w poréwnaniu do szerokosci pasa budow- Studium dopuszcza poszerzenie terenu budow-
lanego na dziatce sgsiedniej nr 625. Taka zmiana szerokosci pasa budowlanego lanego dla dziatki 624 jedynie o 6m. Jest to
na moich dziatkach nie ma zadnego uzasadnienia w terenie. Wyréwnania szero- wielko$¢ zbyt mata by stanowita dziatke budow-
kosci pasa budowlanego z szerokoscig pasa na dzialce 625 dawaloby szanse lang. W Studium pozostata cze$é przedmioto-
wykonania budowy budynku mieszkalnego jednorodzinnego. Prosze wych dziatek polozona jest w strefie R (teren
o pozytywne rozpatrzenie mojej sprawy. ZR), w ktorej nie przewiduje sig wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.
8 9. 16.06.2015 | Po zapoznaniu sie z projektem miejscowego planu zagospodarowania prze- 279 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- *
strzennego wnioskujg o zmiane przeznaczenia mojej dziatki nr 279 potozonej Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu niona
w Brzaczowicach z dziatki rolnej na dziatke budowlang. W przysziosci chcial- sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium.
bym chociaz w czeéci zaadaptowac te dziatke na cele budownictwa mieszkalnego W Studium pozostata cze$é przedmiotowe;j
jednorodzinnego. Nadmieniam, ze dziatka lezy blisko drogi publicznej i blisko dziatki potozona jest w strefie Z (teren ZL),
innych budynkéw mieszkalnych (okoto 50 m). Prosze o pozytywne rozpatrzenie w ktérej nie przewiduje sie wprowadzania
mojej sprawy. nowych terenéw budowlanych.
9 1. 26.06.2015 | W miejscowym planie zagospodarowanie przestrzennego dziatke o numerze 355/3 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- *
355/3 potozong w Brzaczowicach uznano za dziatke rolng. Zwracam sie z prosba Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu niona
o przedtuzenie pasa zabudowy, i uznanie dziatki tej za dziatke budowlang. Prosbe sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium.
swg argumentuje tym, iz na dzialce tej jest obecna rura wodociggowa fi600, W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest
jednakze w ocenie MZWiK My$lenice zabudowa mozliwa jest nawet do pét metra w strefie Z (teren ZL), w ktdrej nie przewiduje
od rury. Rura ta przez dziatke przechodzi mniej wigcej przez $rodek , dziatka ma sie wprowadzania nowych terenéw budowla-
szerokosc¢ okoto 28,5 metra w szerszej czesci odlegtos¢ miedzy granicg dzialki, nych.
a rurg wynosi okoto 17 m w wezszej okoto 14, co oznacza, ze srednio jest do-
stepny pas o szerokosci 15 metréw, co oznacza, Zze przy odsunieciu sie 3 metry
od granicy sgsiada oraz 3 metry od rury, mozliwym jest wykonanie zabudowy
o szerokosci okoto 8-9 metrow. Gdyby nawet okazato sie, ze pas zabudowy jest
wezszy, nie wyklucza to mozliwosci postawienia budynku diugiego przyktadowo
na 15 metréw, a szerokiego na 6, jest to obecnie mozliwe technologicznie i wy-
maga tylko dopasowania odpowiedniego projektu budowlanego. Dziatka potozona
jest przy drodze gtownej z dobrym dojazdem. Dostepny prad w odlegtosci 50 m,
dostepna woda w odlegtosdci 50 m, dostepny gaz odlegtosé 50 m istnieje takze
mozliwosé podigczenia sie do kolektora sciekow, odlegtos¢ okoto 100 m. Dziatka
przediuza pas zabudowy przed wykonaniem zabudowy zostang wykonane bada-
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4

nia geodezyjne majgce na celu wykluczenie osuwiska, badania takie zostaty
przeprowadzone na dziatkach sasiednich nie wykazaty one sklonnosci osuwisko-
wych.

Z\yvracam sie z uprzejma prosba o akceptacje uwag do projektu i uznanie dziatki
nr 355/3 za dziatke w catosci budowlana.

W zatgczniku opinia MZWiK Myslenice oraz kopia mapy zasadniczej dla dziatki
numer 355/3.

10

13.

29.06.2015

Po zapoznaniu sie z projektem planu zagospodarowania miejscowego dla miej-
scowosci Brzgczowice zwracam sie z prosbg o zmiang przeznaczenia terenu
czesci dziatki 637/1 przeznaczonego pod zabudowe zagrodowg na teren prze-
znaczony pod zabudoweg mieszkaniowg jednorodzinng. Na czesci dziatki istnieje
teren pod zabudowe jednorodzinng, wobec tego zasadnym byloby uzyskanie
dalszej czesci dziatki zaznaczonej w nowym projekcie planu jako 2RM réwniez
jako dzialki z terenem mieszkaniowym. Takie przeznaczenie wynika z uchwalo-
nego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego

11

17a.

17b.

17c.

29.06.2015

637/1

Uwaga nieuwzgledniona.

W toku procedury Gmina wystapita do Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi o wyrazenie zgody na
zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych na cele
nierolnicze. W zwigzku z negatywna decyzja
Ministra w projekcie planu utrzymuije sie tereny
RM.

nieuwzgled-
niona

miasta i gminy Dobczyce.
Dziatajac w imieniu — pefnomocnictwo w zalaczeniu, wnosze

uwagi do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego sotec-
twa Brzaczowice obejmujgcego solectwo w jego granicach administracyjnych.
*jest wiascicielem nieruchomosci skladajacej sie z dziatek nr 103,
7791786 w Brzaczowicach. Zgodnie z projektem planu zagospodarowania prze-
strzennego po obu stronach nieruchomosci planowane jest przeznaczenie tere-
néw na drogi. Od strony pdinocnej na droge publiczng (dojazdowa) 7KKD2
(obejmujaca rowniez dziatke 779 ), a od strony potudniowej droge
wewnetrzng 10KDW przebiegajacg po dzialce nr 103 Majac
na uwadze nieprzekraczalng linig zabudowy drogi publicznej dojazdowej oraz
4 metrowy pas wylaczajgcy zabudowe od granicy z drogg wewnegtrzng, nierucho-
mosé z obu stron zostanie znacznie ,okrojona”, poprzez prze-
znaczenie terenu uniemozliwiajgce zagospodarowanie dziatki zgodnie z jej pla-
nowanym przeznaczeniem, (tj. nieruchomos¢ ma znalez¢ sie w obszarze 17MNU,
czyli zabudowie mieszkalno-ustugowej). W ocenie wiascicielki ograniczenie
w uzytkowaniu nieruchomosci z obu stron jest nadmierne i niczym nieuzasadnio-
ne. O ile jest w stanie zaakceptowaé przeprowadzenie drogi
publicznej dojazdowej m.in. po dziatce 779, o tyle nie zgadza sie na przeprowa-
dzenie drogi wewnetrznej po dziatce 103. Obecnie ta droga wykorzystywana jest

103

785

779

Uwaga nieuwzgledniona w czesci.
Negatywnie w zakresie likwidacji drogi 10KDW.
Ze wzgledu na koniecznos¢ zachowania dojaz-
du do terenéw budowlanych utrzymano droge
10KDW.

nieuwzgled-
niona w
czesci
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wytacznie do dojazdu do jednej nieruchomosci (dziatki nr 100). Ponadto w Sadzie
Rejonowym w Myslenicach, Wydziat | Cywilny pod syng. akt | Ns 932/13 toczy sig
obecnie postepowanie dotyczgce ustanowienia stuzebnosci przejazdu po m.in.
dziatce nr 103. W trakcie tego postepowania biegly geodeta ujawnit, ze widoczna
w terenie i na zdjeciach lotniczych droga nie przebiega po dzialce nr 103, a jest
przesunigta w kierunku potudniowym o ok. 1,4 m (mapa sytuacyjna w zatgczeniu).
Oznacza to, ze droga dojazdowa wskazana w projekcie planu zagospodarowania
przestrzennego przebiegataby po terenie (dziatka nr 103), ktéry obecnie jest
ogrodzony i na ktérym znajduje sie m.in. dom . W zwigzku
z powyzszym nie ma potrzeby ustanawia¢ droge dojazdowa, ktéra w sposdb
nieuzasadniony ograniczy mozliwosci zabudowy dziatki , a ktdra
miataby stuzy¢ wylgcznie jednej nieruchomosci. Planowana po potnocnej stronie
droga publiczna zapewni réwniez dojazd do dziatki nr 100 i nie bedzie kolidowata
z obecnie istniejgcg zabudowa i podzialem w terenie.
12 18. 29.06.2015 | W ramach zmiany planu miejscowego dla sotectwa Brzaczowice prosze o posze- 706/1 Uwaga nieuwzgledniona w czesci. nieuwzgled- *
rzenie terenu projektowanego pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna Negatywnie w pozostalym zakresie. nicna w
(oznaczong symbolem 23MN) na dziatce nr 706/1 zgodnie z zatgcznikiem gra- Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu czeSCi
ficznym. sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium. &
W Studium pozostata czg$¢ przedmiotowej
dziatki potozona jest w strefie R (teren ZR),
w ktdrej nie przewiduje sig wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.
13 22. 30.06.2015 | Prosze o przediuzenie terenu budowlanego na dzialce numer 364, iz w poblizu 364 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- *
znajdujg sie budynki mieszkalne oraz dziatka graniczy z terenem budowlanym. Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu niona
Dziatka posiada dojazd z drogi asfaltowej. sporzadza sig zgodnie z zapisami Studium.
W Studium pozostata czgs¢ przedmiotowe;j
dzialki potozona jest w strefie R (teren ZR) oraz
w strefie Z (teren ZL), w ktdrej nie przewiduje
sie wprowadzania nowych terenow budowla-
nych.
14 23a. 30.06.2015 | Zwracam sie z prosbg o zmiane w planie zagospodarowania przestrzennego 476/1 Uwaga nieuwzgledniona nieuwzgled- *
dziatek w/w na budowlane. W czesci gornej dziatki tj. ok. 50m od granicy. Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu niona
W studium firma nie byta w terenie argumentujac, ze nie ma dojazdu do dzialki sporzagdza sie zgodnie z zapisami Studium.
natomiast w rzeczywistosci droga jest nr 481 o szer. 4m. Na dzialce nie ma osu- W Studium pozostata czes¢ przedmiotowe;j
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23b. wiska poniewaz nie ma pochylenia terenu i rodzaj gleb nie swiadczy 4771 dziatki polozona jest w strefie Ri Z (teren ZR,
o mozliwosci osuwiskowej, ponadto dziatka nie jest zalesional!! ZL), w ktérej nie przewiduje sie wprowadzania
Nadmieniam, ze w poblizu dziatki sg wszystkie media (prad, woda, gaz, kanali- nowych terenéw budowlanych.
zacja). W zwigzku z powyZzszym uwazam, ze czes¢ dziatki powinna by¢ terenem
budowlanym.
15 26. | 02.07.2015 | Dziatajac w imieniu Pani |l n= podstawie petnomocnictwa, ktérego 631/17 | Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | *
odpis przedkladam w zatgczeniu, w oparciu o art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 27 W toku procedury Gmina wystgpita do Ministra niona

marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wnosze uwagi
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta | Gmi-
ny Dobczyce — sotectwo Brzaczowice w zakresie czesciowego przeznaczenia
dziatki o numerze 631/17 na cele nierolnicze, a czesciowego pod zabudowe
zagrodowa. Proponowana zmiana: przeznaczenie dziatki 631/17 na cele nierolni-
cze, tj. na dziatke budowlang pod zabudowe mieszkaniowg (MN) w zakresie okoto
12 aréw.

W projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ww. dziatka
zostata w czesci przeznaczona pod zabudowe zagrodowg, natomiast co do pozo-
statej czesci odmowiono przeznaczenia gruntu rolnego na cele nierolnicze.
Uzasadnienie

Moja Mocodawczyni jest wtascicielka dziatki nr 631/17 dla ktorej Sad Rejonowy

w Myslenicach V Zamiejscowy Wydziat Ksigg Wieczystych z siedzibg w Dobczy-
cach prowadzi ksiege wieczysta pod nr ||| N  EEIIEE v\ . dziatka posiada
dostep do drogi publicznej. W zwigzku z przygotowaniem projektu planu zago-
spodarowania przestrzennego, w dniu 11 grudnia 2012 r. (éwcze-
sny wspotwilasciciel dziatki) ztozyt wniosek o zmiane przeznaczenia dziatki na
budowlang przeznaczong pod zabudowe mieszkalng — okoto 12 aréw. W roz-
strzygnigciu Burmistrza w sprawie rozpatrzenia ww. wniosku wskazano, ze czgs¢
dzialki znajduje sie poza zasiegiem terendw budowlanych wyznaczonych w stu-
dium.

Jak wynika z dokumentacji dotyczacej projektu miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego, Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi, dziatajgc na podstawie
art. 7 ust. 2 pkt 1 ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, po rozpatrzeniu
wniosku Burmistrza Miasta i Gminy Dobczyce o wyrazenie zgody na przeznacze-
nie na cele nierolnicze gruntéw rolnych stanowigcych uzytki rolne klas Il potozo-
nych w obrebie Brzgczowice, wyrazit przedmiotowg zgode jedynie co do czesci
obszaru gruntdw rolnych.

W uzasadnieniu odmowy przeznaczenia czesci gruntéw rolnych na cele nierolni-

cze Minister wskazal, Zze ,zabudowanie tych gruntéw spowodowatoby naruszenie

Rolnictwa i Rozwoju Wsi o wyrazenie zgody na
zZmiane przeznaczenia gruntéw rolnych na cele
nierolnicze. W zwiazku z negatywng decyzjg
Ministra w projekcie planu utrzymuje sie tereny
RM.
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zwartosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej, ktérej ochrona lezy u podstaw usta-
wy o ochronie gruntow rolnych i lesnych. Nalezy takze zaznaczy¢, Ze przepisy art.
3 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie gruntéw rolnych i leSnych wyraznie precyzuja, ze
ochrona gruntéw rolnych polega m.in. na ograniczeniu ich przeznaczenia na cele
nierolnicze, natomiast z akt sprawy wynika, iz w latach 2002-2013 gmina Dobczy-
ce przeznaczyta na cele nierolnicze ponad 255 ha gruntéw rolnych, ktérych zabu-
dowanie nie zostalo wykazane. Wobec tego zmiana przeznaczenia tak duzej
powierzchni gruntdw rolnych klas Il bylaby nieracjonalna w swietle przepisow
ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych”.

W tym miejscu nalezy wskazac¢ na wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego

w Warszawie z dnia 9 lutego 2010 r., sygn. akt. [l OSK 1959/09, w ktérym Sad
uznat, iz gmina poprzez akty prawa miejscowego ksztaltuje i prowadzi polityke
przestrzenna. W ramach tej dzialalnosci gmina samodzielnie przesadza o prze-
znaczeniu terenu w planie i tym samym realizuje wiadztwo planistyczne, ale
jednoczesnie Naczelny Sad Administracyjny podkreslit, iz wladztwo planistyczne
gminy nie oznacza catkowitej swobody w ustalaniu planu, poniewaz gmina musi
bra¢ pod uwage konstytucyjnie chronione prawo wiasnosci gruntéw potozonych
na obszarze, ktorego plan dotyczy. Brak zgody na przeksztatcenie dziatki numer
631/17 na budowlang pod zabudowe mieszkalng wielce utrudni mojej Mocodaw-
czyni dokonywanie inwestycji, a nawet moze jg catkowicie wylgczyc.

Nawigzujac do powyzszego, plan miejscowy nie powinien ograniczac¢ prawa
wlasnosci, prawa do dysponowania nieruchomosciami lecz ma na celu prowa-
dzenie takiego tadu urbanistycznego, ktory nie bedzie kolidowat z prawem

do dysponowania nieruchomosciami przez poszczegolne osoby.

Stanowisko takie wyrazit Wojewodzki Sad Administracyjny w Gdansku w wyroku
z dnia 12 pazdziernika 2011 r. o sygnaturze Il SA/Gd 265/11. wskazujac, ze:

,Na gruncie planowania przestrzennego konieczne jest takie wywazenie intere-
soéw, aby w jak najwigkszym stopniu zabezpieczy¢ i rozwigzac potrzeby wspol-
noty, jednak w jak najmniejszym naruszajac prawa wiascicieli nieruchomosci
objetych planem. Ograniczenie wiascicieli w ich prawie wtasnosci w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego uzasadnia tylko cel publiczny, ale takze
tylko wéwczas, gdy innego rozwigzania, cho¢ go szukano, nie mozna byto zna-
lez¢. Nieprzestrzeganie tego powoduje, ze uprawnienie gminy do ustalania prze-
znaczenia terenu i sposobu zagospodarowania moze zosta¢ naduzyte, a ustale-
nia planu, ktére beda wynikiem tego naduzycia, moga okazac sig¢ wadliwe”.
Podnies$¢ nalezy, ze Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi odmawiajgc przeznaczenia
czesci gruntéw na cele nierolnicze, wskazat jedynie lakonicznie, ze ich zabudo-
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wanie spowodowatoby naruszenie zwartosci rolniczej przestrzeni produkeyjnej,

a ponadto ze ochrona gruntéw rolnych polega m.in. na ograniczaniu ich przezna-
czenia na cele nierolnicze, nie dokonujac przy tym oceny planowanej przez mojg
Mocodawczynie inwestycji. Tymczasem w orzecznictwie podkresia sie, Ze ,samo
powotanie przepisu art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych
i lesnych, zawierajgcego zasade ogéling, bez szczegdtowego odniesienia sie do
konkretnej nieruchomosci rolnej, nie stanowi dostatecznego uzasadnienia odmo-
wy uzgodnienia planowanej na niej zabudowy. Zasade wyrazong

w przytoczonym przepisie nalezy interpretowac raczej jako cbowigzek organu
uzgadniajacego do wnikliwej i rozwaznej oceny planowanej inwestycji pod wzgle-
dem jej charakteru, rozmiaréw, otoczenia i usytuowania na konkretnej nierucho-
mosci rolnej (...); podkreslic przy tym nalezy, ze z zasady tej (t. art. 3 ust. 1) nie
wynika catkowity zakaz realizacji zabudowy gruntéw rolnych, bowiem w takim
przypadku ustawodawca w ogodle nie dopuszczatby mozliwosci przeksztatcenia
gruntéw rolnych i le$nych na cele nierolnicze lub nielesne.” (prawomocny wyrok
WSA w Lubinie z dnia 10 listopada 2009 r. sygn. Akt Il SA/Lu 424/09).

Ponadto, jak wskazat Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 16 paz-
dziernika 2007 r. sygn. Il OSK 1401/06, plan zagospodarowania przestrzennego
nie moze ograniczy¢ inicjatywy obywateli w zakresie podejmowania inwestycji
budowlanych czy uniformizacji zabudowy i zagospodarowania przestrzennego.
Co wiecej, dla mojej Mocodawczyni niezrozumiatym jest powolywanie sie przez
Ministra na okolicznos$é, ze grunty rolne przeznaczone w latach 2002-2013

na cele nierolnicze nie zostaty zabudowane. Trudno bowiem, aby ponosita ona
negatywne konsekwencje dziatania oséb trzecich, ktére nie wykorzystaty mozli-
wosci zabudowy gruntéw. Nalezy takze zwrécié uwage na fakt, ze w postanowie-
niu dnia 25 czerwca 2014 r. Marszatek Wojewddztwa Matopolskiego, opiniujgc
pozytywnie przeznaczenie na cele nierolnicze gruntéw rolnych potozonych

w sotectwie Brzaczowice wskazal, iz wylgczenie planowanego obszaru z produk-
cji rolnej nie spowoduje znaczacej utraty potencjatu produkcyjnego, a co wiecej,
podkreslit, koniecznos¢ zabezpieczenia aktualnych potrzeb rozwojowych gminy.
Majac na uwadze powyzsze, wnosze o uwzglednienie uwag zawartych w niniej-
szym pismie.
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16 27. 30.06.2015 | Uprzejmie prosze o przekwalifikowanie reszty mojej dziatki nr. 488/1 w Brzaczo- 488/1 Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziatki. nieuwzgled- | *
wicach. Jest ona naniesiona na zatagczonej mapie planu zagospodarowania prze- Negatywnie w pozostatym zakresie. niona w
strzennego ioznaczona przeze mnie czerwong linig od p-ktu ,1" do p-ktu ,2". Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu R
Przeksztalcenie moze tylko tak przebiega¢ dokladnie wg czerwone;j linii i punktéw, sporzgdza sig zgodnie z zapisami Studium. ‘3 .
poniewaz dziatka rolnicza nr 489/1 po uwlaszczeniu wehodzi jako relikt” o zad- W Studium pozostata czesé przedmiotowej dziatki
nym znaczeniu i dla nikogo niezrozumiaty, waskim paskiem o szer. 1,3 m dzialki potozona jest w strefie R (teren ZR),

w mojg dziatke. Dziatka nr 489/1 tacznie z ,Reliktem” jest wiasnos$cig innej osoby. w ktorej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.

17 1. 17.06.2016 | Prosze o przekwalifikowanie terenu rolnego na teren budowlany na dziatce 428/1 428/1 Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziatki. nieuwzgled- | **
— teren zostanie przeznaczony pod budowe domku jednorodzinnego. Negatywnie w pétnocnej czesci dziatki ze niona w

wzgledu na znaczne rezerwy terenéw budowla- czesci
nych. dziatki

18 2a. 20.06.2016 | Uprzejmie prosze o rozpatrzenie ponowne dotyczace przeznaczenia dziatek 580 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- *k
rolnych nalezacych nr 580 — 0,58 ha, 274 — Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu niona
0,25 ha, 507 — 0,24 ha, 508 — 0,01 ha. Z planu przestrzennego zagospodarowa- sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium.
nia 2016 wynika, ze dziatki te majg rolnicze przeznaczenie. Dzialki znajduja sie poza terenami wskazanymi

2b. Prosze, aby uwzgledniono na tych dziatkach chociaz po czesci gruntu budowla- 274 do zainwestowania w Studium — w strefach R
nego tak, aby mozna bylo na tych dziatkach wybudowaé pomieszczenie gospo- oraz Z, w ktérych nie przewiduje sie wprowa-
darcze na narzedzia rolnicze np. maly traktor, kopaczki, grabie etc. etc. dzania nowych terenéw budowlanych.

Ze wzgledu na potozenie w oderwaniu od

2. 507 istniejgcej zabudowy ( w tym zabudowy zagro-

dowej) oraz koniecznos¢ ochrony gruntéw
rolnych, nie dopuszcza sie realizacji jakiejkol-

5. 508 wiek zabudowy.

19 3. 23.06.2016 | Prosze o powigkszenie terenu strefy (1MN) umozliwiajaca zabudowe. Teren 96/1 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- L
zaznaczony na zalgczniku nr 1 dolgczony do uwagi nr 1 (chodzi o czg$¢ Péinocno Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu niona
wschodnig dziatki nr 96/1 oznaczong jako teren gruntow rolnych 15R1). Prosze sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium.

0 przesuniecie granicy terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej do wyso- Cze$é dziakki, ktéra nie zostata wskazana
kosci dziatki nr 92 ktdrej tez jestem wiascicielem. Przez dziatkg 92 oraz wzdiuz w terenie 1MN znajduje sie poza terenami
wymienionej czesci dziatki 96/1 przebiega droga wewnetrzna dojazdowa wskazanymi do zainwestowania w Studium —
do dziatki nr 96/2 (zatacznik nr 2) na ktérej wybudowany jest dom mojej cérki strefa R, w kidrej nie przewiduje sie wprowa-
(w najblizszym sgsiedztwie dziatki). dzania nowych terenéw budowlanych.
Uzasadnienia:
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(A

Wiw czes¢ posiada droge dojazdowg (zalgcznik nr 2).

Droga wewnetrzna dojazdowa taczy sie z drogg gminna Nr 540077K.

Wzdiluz w/w czesci dziatki kidrej dotyczy ta uwaga w ostatnich latach zostaty
rozbudowane wszystkie mozliwe sieci (w taki sposéb aby w/w czesci dziatki
bez probleméw mogta wykorzysta¢ pelne mozliwos¢ dostepnej infrastruktury).
Rozbudowano sie¢ wodociggowa, energetyczng i gazowg. W ostatnim roku
wybudowano nowa sie€¢ kanalizacyjng (zatacznik nr 2).

Wiw czesci dzialki nie jest oznaczona jako strefa wystepowania zagrozen
srodowiska tj. stref wystgpowania osuwisk lub stref wystepowania zagrozen
ruchami masowymi (wg SOPO oraz badan z 2010 i 2013).

W najblizszym sasiedztwie dziatki 96/1 sg wybudowane domy.

W grudniu 2012 roku dziatka 96/1 zostala oznaczona jako strefa ochronna dla
ujecia wody powierzchniowej ze zbiornika Dobczyckiego — teren ochrony po-
sredniej Il rzedu. Zostaty natozone dodatkowe ograniczenia dotyczace nawo-
zenia oraz stosowania $rodkéw ochronnych roslin. Powoduje to wzrost kosz-
téw uprawy.

Z gory dziekuje i prosze o pozytywne rozpatrzenie mojej uwagi w nowym planie
zagospodarowania przestrzennego.

20

23.06.2016

Prosze o powigkszenie terenu strefy (1MN) umozliwiajgcg zabudowe oraz do-
puszcza przeznaczenie terenu inne niz grunty rolne. Teren zaznaczony na za-
taczniku nr 1 dotgczony do uwagi nr 2 (chodzi o cze$¢ zachodnig dziatki nr 92
oznaczong jako teren gruntéw rolnych 15R1). Prosze o przesunigcie granicy
terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej do Potudniowej granicy dziatki
nr 92. Przez dziatkg 92 i 96/1 przebiega droga wewnetrzna dojazdowa do dziatki
nr 96/2 (zatacznik nr 2) na ktérej wybudowany jest dom mojej corki.

Uzasadnienie:

1.

2.

Wiw czes¢ posiada droge dojazdowg (zatacznik nr 2).

Droga wewnetrzna dojazdowa faczy sig z drogg gminng Nr 540077K.

Wzdiluz w/w czesci dziatki kidrej dotyczy ta uwaga w ostatnich latach zostaty
rozbudowane wszystkie mozliwe sieci. Rozbudowano sie¢ wodociggowa,
energetyczng.. W ostatnim roku wybudowano nowa sie¢ kanalizacyjng (za-
facznik nr 2).

Wiw czesci dziatki nie jest oznaczona jako strefa wystepowanie zagrozen
srodowiska tj. stref wystgpowania osuwisk lub stref wystepowania zagrozen
ruchami masowymi (wg SOPO oraz badan z 2010 i 2013).

W najblizszym sasiedztwie dziatki 92 sg wybudowane domy.

W grudniu 2012 roku dziatka 92 zostata oznaczona jako strefa ochronna dla

92

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu
sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium.
Pdtnocna i $rodkowa czes¢ przedmiotowe]
dziatki znajduje sie poza terenami wskazanymi
do =zainwestowania w Studium - strefa R,
w ktérej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.

Potudniowa czes¢ dzialki nie spetnia kryteriow
dziatki budowlane;.

nieuwzgled-
niona




Poz. 5356

Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa Malopolskiego -94 -
Lp. | Numer Data Oznacze- | Rozstrzygnigcie Burmistrza w sprawie Rozstrzygniecie Rady | Uwagi
wg wplywu Troce maraal nie nieru- rozpatrzenia uwagi Miejskiej- zalagcznik do
: gi
roz_str?.y uwagi ,c!mm,o- : Uwaga nieuwzgledniona uchwaly Nr XXV1/165/16
gnigcia sci, ktorej
Burmi- dotyczy Uwaga Uwaga
strza uwaga uw_zgled- nleu_wzgled
niona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9
ujecia wody powierzchniowej ze zbiornika Dobczyckiego — teren ochrony po-
$redniej Il rzedu. Zostaty natozone dodatkowe ograniczenia dotyczgce nawo-
Zenia oraz stosowania $rodkéw ochronnych roslin. Powoduje to wzrost kosz-
téw uprawy.
Z gory dziekuje i prosze o pozytywne rozpatrzenie mojej uwagi w nowym planie
zagospodarowania przestrzennego.
21 5. 23.06.2016 | Prosze o powigkszenie terenu strefy (2M/g) umozliwiajgcg zabudowe oraz do- 92 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | **
puszczajacg inne przeznaczenie terenu. Teren zaznaczony na zatgczniku nr 1 Ze wzgledu na szerokos¢, dziatka nie spetnia niona

dotaczony do uwagi nr 3 (chodzi o cze$¢ wschodnig dziatki nr 92 oznaczong jako

teren gruntéw rolnych 15R1). Prosze o przesuniecie granicy terenu zabudowy

mieszkaniowe;j i ustugowej do Potudniowej granicy dziatki nr 92. Przez dziatke 92

i 96/1 przebiega droga wewnetrzna dojazdowa do dziatki nr 96/2 (zatacznik nr 2)

na ktérej wybudowany jest dom mojej corki.

Uzasadnienie:

1. Dziatka 92 taczy sie z droga gminng Nr 540077K.

2. Wazdiuz w/w czesci dziatki ktdrej dotyczy ta uwaga w ostatnich latach zostaty
rozbudowane wszystkie mozliwe sieci. Rozbudowano sie¢ wodociggowsa,
energetyczng. W ostatnim roku wybudowano nowg sie¢ kanalizacyjng (zatacz-
nik nr 2).

3. W najblizszym sasiedztwie dziatki 92 sg wybudowane domy.

4. W grudniu 2012 roku dziatka 92 zostata oznaczona jako strefa ochronna dla
ujecia wody powierzchniowej ze zbiornika Dobczyckiego — teren ochrony po-
sredniej Il rzedu. Zostaty natozone dodatkowe ograniczenia dotyczace nawo-
Zenia oraz stosowania $rodkéw ochronnych roslin. Powoduje to wzrost kosz-
tow uprawy.

Z gory dziekuje i prosze o pozytywne rozpatrzenie mojej uwagi w nowym planie

zagospodarowania przestrzennego.

kryteriow dziatki budowlanej.
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22 6. 28.06.2016 | Wnosze o wigczenie fragmentu dziatki nr 93 w Brzgczowicach oznaczonego 93 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | **
w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jako teren Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu fii5ha

gruntéw rolnych (15R1), do obszaru terendw zabudowy mieszkaniowej jednoro-
dzinnej (1MN).

Uwage argumentuje faktycznym charakterem dziatki: istniejg juz zabudowania na
dzialce i w sasiedztwie, a teren jest dobrze uzbrojony we wszystkie potrzebne
media oraz wiasciwie skomunikowany. Ponadto dziatki sgsiednie, dla ktdrych
réwniez bylo to mozliwe, sg juz oznaczone jako obszar zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinne;j.

Pragne sig przy tej okazji odniesé do sposobu rozpatrzenia mojej poprzedniej
uwagi z dnia 1.06.2015 do éwczesnego projektu planu miejscowego”. W rozpa-
trzeniu tym argumentowano, ze w studium zagospodarowania ta czes¢ przedmio-
towej dziatki jest potozona w strefie R, a zgodnie z art. 15, ust. 1 Ustawy o plano-
waniu i zagospodarowaniu przestrzennym, plan zagospodarowania przestrzen-
nego sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium. To sugerowato, Zze samorzad
nie moze podja¢ innej decyzji jak pozostawi¢ tenze fragment w obszarze gruntow
rolnych. Otéz:

1. Wg zalgczonego wyrysu bedacego czgscig studium, na tyle na ile skala wyry-
su pozwala oceni¢, caly obszar dziatki nr 93, cho¢ na granicy, to wciaz jest
w obrysie terenéw zabudowy mieszkaniowe;j.

2. Zgodnie z duchem ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
a w szczegolnosci art. 9 ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 definiujgcymi przeznaczenie
odpowiednio: studium oraz planu miejscowego, celem opracowania studium
uwarunkowan jest okreslenie polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych za-
sad zagospodarowania przestrzennego. A zatem studium ma charakter strate-
giczny, nieszczegdtowy, powinno wyznaczac¢ kierunki. Natomiast to zadaniem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego jest faktyczne i szcze-
gotowe ustalenie przeznaczenia konkretnych terenéw i dziatek.

A zatem, biorgc pod uwage oba argumenty (obszar na granicy oraz to, ze plan

ostatecznie okresla przeznaczenie terendw), okreslenie przeznaczenia danej

dziatki na tym etapie wcigz jest w kompetencjach samorzadu, a ostateczna tresé
decyzji w tym przypadku nie naruszy art. 15 ust. 1 Ustawy, méwigcego o tym, ze
plan zagospodarowania sporzadza sig zgodnie z zapisami Studium.

Odniesienia:

g Zatgcznik do Zarzadzenia nr 111/2015 Burmistrza Gminy i Miasta Dobczyce

z dnia 20 lipca 2015r: Wykaz Uwag, Pozycja nr 4.

Adres URL: http://www.dobczyce.pl/sites/default/files/plik-bip/111_2.pdf.

sporzadza sig¢ zgodnie z zapisami Studium.
Whioskowana czegs$¢ dziatki znajduje sie poza
terenami  wskazanymi do zainwestowania
w Studium — strefa R, w ktérej nie przewiduje
sie wprowadzania nowych terendw budowla-
nych.
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23 7. 28.06.2016 | Zwracam sie z prosbg o uwzglednienie planu zagospodarowania przestrzennego 211 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | **
gminy Dobczyce, przeksztaicenie mojej dziatki nr 211 w obrebie geodezyjnym Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu niona
z dziatki rolnej na dziatke budowlana. sporzadza sig zgodnie z zapisami Studium.
Potudniowa czes$¢ wnioskowanej dziatki znajdu-
je sig poza terenami wskazanymi do zainwe-
stowania w Studium — strefa R, w ktérej nie
przewiduje sie¢ wprowadzania nowych terenow
budowlanych.
Czes¢ wnioskowanej dziatki ktéra nie zostata
wskazana w terenach 3MN, nie uzyskata zgody
Ministra Rolnictwa na przeksztatcenie w teren
budowlany.
24 8a. 13.07.2016 | Jako nastepca prawny zmartej mamy majac na uwadze 429 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | **
ustalenia w projekcie planu zagospodarowania przestrzennego dla miejscowosci Podkiad geodezyjny, na ktdrym sporzadzany niona
8b. Brzgczowice wnosze o usunigcie z projektu planu poszerzenia terenéw budowla- 422

nych, oznaczonych symbolem 12MNU, w obrebie dziatki 429 i powrét do zasiggu
terenu budowlanego jak w dotychczasowym planie zagospodarowania prze-
strzennego dla wsi Brzaczowice ustalonego w roku 2004, oznaczonego symbo-
lem MR. Poszerzenie w projekcie planu terenu budowlanego na potudniowg
czesc dziatki jest 429, na calej dtugosci starej juz czesciowo rozburzonej samo-
czynnie stodoly, oznaczonej symbolem ,.g” jest zupeinie pozbawione podstaw
faktycznych i nastgpito bez naszego wniosku i naszej wiedzy. Jest to o tyle nie-
zrozumiate ze faktycznie jest to teren czynnego osuwiska, bardo podmokty
i niestabilny mi. z tego powodu zupetnie nie nadajacy sie pod zabudowe, Mozna
to oceni¢ nawet wizualnie, bez dodatkowych badan geologicznych,
i tym bardziej dziwi fakt projektowania tam terendw budowlanych. Natomiast
w kwestii dziatki 422 stanowigcej droge biegngca m. i. pomiedzy naszymi dziat-
kami 421 i 429 — wnoszeg o usunigcie tej drogi jako drogi gminnej, a taki status
nadaje tej drodze typowo wewnetrznej projekt planu, opisujgc ja symbolem
6KDD2. Zgodnie z ustaleniem projektu planu, dla tej kategorii drég publicznych
obowigzuje szerokos$¢ 8,00 m jednojezdniowa z dwoma pasami ruchu. Nadanie
tej drodze charakteru drogi publicznej (gminnej) jest zupeinie niezasadne, tym

jest plan pochodzi z zasobu geodezyjnego.
Procedura planistyczna nie obejmuje swoim
zakresem aktualizaciji podktadu.

Droga wskazana w projekcie planu jest nie-
zbedna do obstugi terendw rolnych.
Poszerzenie terenu budowlanego zgodne jest
z ustaleniami Studium.

Na terenie 12MNU w obrebie objetym wnio-
skiem nie wskazano wystgepowania osuwiska
czynnego.
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bardziej, ze jest ona droga ,zamknietg”, konczaca sie na wysokosci projektowa-

nych — bez naszej wiedzy i zgody terendw budowlanych poza obrebem budynku

gospodarczego ,g” na dzialce 429. Z zasady drogi gminne majg by¢ tacznikiem
drég powiatowych, a w tym konkretnym przypadku takiego charakteru droga nie
ma. Jest ona typowo drogg wewnetrzng tzw. ,Slepg” i taki charakter tej drogi
winien pozosta¢ tj. KDW w liniach rozgraniczajgcych réwnych szerokosci istniejg-
cej dziatki 422. Nadanie tej drodze statusu drogi gminnej narazi réwniez istniejgce
zabudowania mieszkalne na naszej dzialce 421 na szkody zwigzane z dodatko-
wym ruchem pojazdéw i nowe uszkodzenia (peknigcia budynku), ktore juz sig
pojawiajg, ze wzgledu na niestabilnos¢ terenu (osuwiska, podmokly teren).

W zwigzku z powyzszym wnosze:

1. usuniecie projektu dodatkowych terenéw budowlanych oznaczonych symbo-
lem 12MNU na dzialce 429 i powrot do granicy terendw budowlanych wg.
obowigzujgcego obecnie planu z 2004r. tj. granicy budynku gospodarczego ,g"
na dziaice 429.

2. likwidacje drogi gminnej, oznaczonej symbolem 6KDD2, na dzialce 422
i pozostawienie jej w liniach rozgraniczajgcych dziatki 422 w ramach istnieja-
cych terendw 12MNU, lub nadanie jej najwyzej kategorii drogi wewnetrznej,
oznaczonej symbolem KDW, albowiem tak naprawde taki tylko i wytgcznie
charakter moze ona spetniac.

25 10a. 18.07.2016 | Dziatajgc w imieniu _ powotujac sie na uprzednio ztozone petno- 103 Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | **
mocnictwo, wnosze uwagi do projektu miejscowego planu zagospodarowania Droga 10KDW jest niezbedna dla obstugi tere- niona
10b. przestrzennego solectwa Brzaczowice obejmujgcego solectwo w jego granicach 785 néw 1MN potozonych w jej bezposrednim
administracyjnych. W zwigzku z poprzednio zgloszonymi uwagami (pismem sgsiedztwie, w szczegolnosci po potudniowej jej
10c. z dnia 29 czerwca 2015 r.) ograniczono szerokos¢ drogi 10KDW, jednak odmo- 779 stronie. Droga jest wydzielona geodezyjnie
wiono jej likwidacji. W tym zakresie zarzuty zgtoszone w pismie z dnia 29 czerwca a jej lokalizacja w planie uwzglednia takze jej
2015 r. sg nadal aktualne. jest whascicielem nieruchomosci skta- rzeczywisty przebieg w terenie.

dajacej sie z dziatek nr 103, 779 i 786 w Brzaczowicach/ Zgodnie z projektem
planu zagospodarowania przestrzennego po stronie pdtnocnej i potudniowej
nieruchomosci | p'anowane s3 drogi przebiegajace po jej nieru-
chomosci. Od strony pdinocnej planowana jest droga publiczna (dojazdowa)
7KKD2 (obejmujgca réwniez dziatke 779 |} ). = od strony potudnio-
wej droga wewnetrzna 10KDW przebiegajaca po dziatce nr 103 || NN
Majac na uwadze ograniczenia w zabudowie przy granicy z drogami, nierucho-
mos¢ [ z obu stron zostanie znacznie ,okrojona”, poprzez drogi
ktére uniemozliwiajg zagospodarowanie dziatki zgodnie z jej planowanym prze-
znaczeniem, (tj. nieruchomos$¢ ma znalez¢ sie w obszarze 17MNU, czyli zabudo-
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wie mieszkalno-ustugowej). W ocenie wiascicielki ograniczenie w uzytkowaniu
nieruchomosci z obu stron jest nadmierne i niczym nieuzasadnione. O ile

jest w stanie zaakceptowac¢ przeprowadzenie drogi publicznej dojazdo-
wej m.in. po dzialce 779, o tyle nie zgadza sig na przeprowadzenie drogi we-
wnetrznej po dzialce 103.
W ocenie | cdmowa likwidacji drogi 10KDW (zgodnie z wnioskiem
z 29 czerwca 2015 r.), nie uwzgledniata faktu, ze | N NN vwnrosi o jej
likwidacje wytacznie w ostatnim odcinku drogi, ktéry przebiega po jej nieruchomo-
$ci tj. dziatlce nr 103. Wbrew twierdzeniom zawartym w rozstrzygnieciu o po-
przednio zgtoszonych uwagach, droga 10KDW nie stanowi jedynej mozliwosci
dojazdu do terenéw budowlanych. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze droga ta
w zakresie dziatki nr 103 wykorzystywana jest wylacznie do dojazdu do jednej
nieruchomosci (dziatki nr 100), ktéra w dodatku ma mozliwo$é dojazdu po plano-
wanej publicznej drodze 7KDD2. Réwniez obecnie w miejscu planowanej drogi
7KDD2 istnieje droga umozliwiajaca ten dojazd (przebiegajgca po dziatkach 766/8
i nalezacej do [N oziatce nr 779).
Natomiast potozona po poludniowej stronie dziatki nr 103, dziatka nr 104/3 posia-
da dojazd drogg 10KDW nieprzebiegajaca po dziatce || | SN - 103,
albowiem w jej wczesniejszym przebiegu. Z kolei ostatnia dziatka od strony potu-
dniowej 104/2 posiada dojazd od potudnia droga publiczng 3KDD1. W ten sposob
wszystkie dziatki lezace przy drodze 10KDW w odcinku przebiegajgcym po dziat-
ce _ (103) posiadajg dostep do drogi publiczne;.
Przypominam rowniez, ze w Sadzie Rejonowym w Myslenicach, Wydziat | Cywil-
ny pod sygn. akt | Ns 932/13 toczy sie obecnie postepowanie dotyczgce ustano-
wienia stuzebnosci przejazdu po m.in. dziatce nr 103. W trakcie tego postepowa-
nia biegty geodeta ujawnit, Zze widoczna w terenie i na zdjeciach lotniczych droga
nie przebiega po dzialce nr 103, a jest przesunieta w kierunku potudniowym o ok.
1,4 m (mapa sytuacyjna zatgczona do poprzednich uwag — pismo z dnia 29
czerwca 2015 r.). Oznacza to, ze droga dojazdowa wskazana w projekcie planu
zagospodarowania przestrzennego przebiegataby po terenie (dziatka nr 103
ktdry obecnie jest ogrodzony i na ktérym znajduje sie m.in. domi
W zwigzku z powyzszym nie ma potrzeby ustanawia¢ droge dojazdowa, ktéra
w sposob nieuzasadniony ograniczy mozliwos$é zabudowy dziatki || .
a ktore miataby stuzy¢ wylgcznie jednej nieruchomosci.
Uwagi zawarte w w.w. tabeli zlozono w trakcie:
* - | wylozenia.
** - |l wylozenia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Dobczycach
dr Tadeusz Bochnia
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Zalacznik Nr 3

do Uchwaty Nr XXVI1/165/16
Rady Miejskiej w Dobczycach
z dnia 7 wrzes$nia 2016 roku

Rozstrzygniecie
o sposobie realizacji, zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktére naleza do zadan wlasnych gminy,

oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach publicznych.

Na podstawie art. 20 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z pdézn. zm.) w zwigzku
z: art. 7 ust.1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzgdzie gminnym
(t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 446), art. 216 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku
o finansach publicznych (t. j. Dz. U. z 2013 r. poz. 885, z p6zn. zm.), art. 3 ustawy z dnia
13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego (t. j. Dz. U. z 2016 1.
poz. 198) rozstrzyga sie o sposobie realizacji zapisanych w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,
przyjmujgc zasady finansowania wymienionych inwestycji, zgodnie z przepisami o finansach
publicznych.

Srodki na realizacje inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, nalezgcej
do zadan wiasnych Gminy, bedg pochodzi¢ z Budzetu Gminy oraz bedg pozyskiwane
w ramach strukturalnych funduszy operacyjnych i pomocowych. Starania o pozyskanie
srodkow ze strukturalnych funduszy operacyjnych i srodkéw pomocowych bedg prowadzone
samodzielnie przez Gmine.

Realizacja inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej prowadzona bedzie
we wspoétdziataniu z innymi podmiotami publicznymi i prywatnymi dziatajgcymi
i inwestujacymi na terenie Gminy, tak aby optymalizowa¢ wydatki publiczne,
np. poprzez budowe infrastruktury technicznej w trakcie budowy lub przebudowy drog, badz
innych inwestycji realizowanych na terenie Gminy.

Jako gtéwne zasady realizacji infrastruktury technicznej, nalezacej do zadan
wlasnych gminy, przyjmuje sie uwzglednienie interesu publicznego oraz rachunku
ekonomicznego liczonego wielkoscig poniesionych naktadow na 1 mieszkanca,

korzystajacego z realizowanej infrastruktury.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Dobczycach
dr Tadeusz Bochnia





