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Zatacznik Nr 2
do Uchwaty Nr XXIX/187/16
Rady Miejskiej w Dobczycach
z dnia 9 listopada 2016 roku

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO SOLECTWA STOJOWICE

zagospodarowania przestrzennego dla gminy Dobczyce, miejsco-

wosc¢ Stojowice, w zakresie wytaczenia z terendéw budowlanych te-

renéw oznaczonych jako:

- osuwisko nieaktywne

- terenéw zagrozonych

i zmiany ich statusu na TERENY BUDOWLANE WYMAGAJACE

PRZEPROWADZENIA EKSPERTYZY GEOTECHNICZNEJ.
Jestem mieszkankg Wieliczki, a doktadnie stoku przy ulicy Klasnien-
skiej i miejscowosci Siercza, ktore nalezy do osuwiska okresowo-
aktywnego i aktywnego. Na etapie planowania domu na terenie osu-

musza uwzglednia¢ ograniczenia wynikajgce

ze znanych dokumentéw oraz przepiséw odrebnych.
Przeprowadzone przez AGH w 2013r. badania wykazaty
oprécz terendw zagrozonych wystepowaniem ruchéw
masowych takze nowe osuwiska i tereny wskazane do
wylgczenia z zabudowy. W przekazanych do UMIG
materiatach zawarto uzasadnienie tego stanowiska.
Obydwie kategorie terenéw,  w $wietle posiadanych
materiatow powinny zosta¢ wylaczone z zainwestowania.

Lp.| Numer Data Oznacze- | Rozstrzygnigcie Burmistrza w sprawie rozpa- Rozstrzygnigcie Rady Uwagi
wg roz- | wplywu Tresé . nie nieru- trzenia uwagi Miejskiej- zalacznik do
strzy- | uwagi o=t ONae chomo- : , uchwaty nr XXIX/187/16
.o g Uwaga nieuwzgledniona
gniecia $ci, ktorej

Burmi- dotyczy Uwaga Uwaga
strza uwaga uw_zgled- nleu_wzgled

niona niona

1 2 3 4 5 6 7 8 9

1 1. 23.02.2015 | Bardzo prosze o wprowadzenie terenu budowlanego na dziatce nr Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziatki. nieuwzgled-

153/2 w Stojowicach. 153/2 Negatywnie w czesci dzialki polozonej w obrgbie strefy niona w
magistrali wodociggowe;j. czesci dziafki
2 2a. 05.03.2015 | Dotyczy: uwaga/zazalenie do miejscowego planu zagospodarowania Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziatki. nieuwzgled-

przestrzennego Gminy i Miasta Dobczyce, wie$ Stojowice. Negatywnie w dolnej czesci osuwiska. nioha w
Wiasciciel dziatek: 176, 177 — [...J* oraz Sposab rozpatrzenia uwagi uwzglednia stanowisko za- czesci dzialek

dziatka 178 — (dziatka zadatkowana w trakcie kupna, umowa sprze- warte w dokumentach oraz korespondenciji z instytucja
dazy z dn. 4.03.2014, Kancelaria [...]* w Wieliczce) sporzadzajaca na zlecenie UG badanie geologiczne.
potozone w Stojowicach, gm. Dobczyce. Negatywnie w zakresie likwidacji ograniczen
Szanowni Panstwo w zainwestowaniu terenu we wszystkich terenach poza
Sktadam zazalenie oraz zadam zmiany w zapisie miejscowego planu 176 czynnymi osuwiskami. Ustalenia planu miejscowego
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2b. wiska okresowo — aktywnego wymagane bylo przeprowadzenie prze- Uwaga nieuwzgledniona w czesci dzialek.

ze mnie ekspertyzy geotechnicznej na zadanie Gminy Wieliczka. Owa Negatywnie w dolnej czgsci osuwiska.
ekspertyza badata konkretng dziatke i dodatkowo przyjeta do analizy Sposob rozpatrzenia uwagi uwzglednia stanowisko za-
badania dostepne w gminie Wieliczka catego stoku Siercza. Eksper- warte w dokumentach oraz korespondenc;ji z instytucjg
tyza ta ocenia ztozono$¢ gruntu, okresla warunki gruntowo-wodne sporzgdzajgcg na zlecenie UG badanie geologiczne.
wystepujgce w podlozu okreslonej dzialki, jakos¢ i rodzaj gleby po- Negatywnie w zakresie likwidacji ograniczen
przez wykonanie wiercenia otworéw badawczych i jego pdzniejszej w zainwestowaniu terenu we wszystkich terenach poza
analizy laboratoryjnej. Na analizowanym obszarze stwierdza sie lub czynnymi osuwiskami. Ustalenia planu miejscowego
nie stwierdza sie przejawow procesoéw osuwiskowych i uwzglednia sig muszg uwzglednia¢ ograniczenia wynikajgce ze znanych
ewentualne zalecenia, aby na etapie przygotowania do realizacji dokumentéw oraz przepisow odrebnych.
inwestycji budowy obiektéw budowlanych na przedmiotowych dziat- Przeprowadzone przez AGH w 2013r. badania wykazaty
kach np. przeprowadzi¢ dodatkowe ogledziny terenu ze specjalistami oprocz terendw zagrozonych wystepowaniem ruchéw
innych branz (typu hydrotechnika — odwodnienia terenu lub specjali- masowych takze nowe osuwiska i tereny wskazane do
sta do spraw konstrukcji oporowych — koniecznosé wykonania kon- wytgczenia z zabudowy. W przekazanych do UMIG
strukcji oporowych). Podsumowaniem ekspertyzy geotechnicznej dla materiatach zawarto uzasadnienie tego stanowiska.
analizowanego terenu, w przypadku bezposredniego posadowienia Obydwie kategorie terenow , w Swietle posiadanych
budynku, ustala sie warunki gruntowe: proste lub ztozone. materiatéw powinny zosta¢ wylgczone z zainwestowania.
Na podstawie przeprowadzonej ekspertyzy geotechnicznej konstruk-
tor z uprawnieniami projektuje budynek, a dokladnie rozwigzania
technologiczne (fundamenty, petna plyta, palowanie itp.) wiasnie
uwzgledniajac przede wszystkim ekspertyze geotechniczng, dodat-
kowo poprzez ogledziny terenu oraz ztozono$¢ projektowanego bu-
dynku.
Nie zgadzam sig i w razie potrzeby skieruje sprawe do Sadu jako 177
zazalenie grupowe na zabranie ludziom terendw przeznaczonych w 178:

studium jako tereny budowlane, spetniajgce wymogi dziatek budowla-
nych (tj. uzbrojenie, lekki spadek, w okolicy istniejgca zabudowa oraz
dziatek budowlanych z dostepem do drogi) bez mozliwos$ci przepro-
wadzenia badan geotechnicznych!

Nie jestem geologiem, ale wiem, Zze nie ma zadnego prawa geolo-
giczno-inzynieryjnego zakazujgcego posadowienia budynku na jakim-
kolwiek osuwisku, a co dopiero na osuwisku nieaktywnym, o ktorym
pisze. Osuwisko nieaktywne, to takie, ktdre nie uaktywnito sie mini-
mum 50 lat lub znacznie wiecej, a tak na przyklad jest w gminie Sto-
jowice, gdzie inz. [...]* (AGH) ocenit go na minimum
250 lat.

Po konsultacji z gtéwnym inzynierem Akademii Gérniczo Hutniczej,
prowadzgcego ,badania” geologiczne inz. Robertem Kaczmarczy-
kiem, na zlecenie gminy Dobczyce — z pieniedzy podatnikéw, do
ktorych dostep jest niezwykle utrudniony — wynika:

- tak jak Pan Vice-Burmistrz miasta Dobczyce stwierdzit na otwartej
debacie publicznej w sprawie planu zagospodarowania (dostepne
nagranie video), ze nie interesujg go moje prywatne rozmowy z ,.kims$
z AGH” i ze dostat wyrazny sygnat wiasnie z Akademii Gorniczo
Hutniczej, cytuje ,.Chiopie nie wchodz w to” (chodzi rzekomo o osuwi-
ska wszelkiego rodzaju). Zatem jest to ktlamstwo, poniewaz pracowni-
cy AGH nie sg osobami wladnymi po podejmowania decyzji, ktére
tereny bedg budowlane, a ktére nie. Inzynierowie wyraznie podkreslili,
ze przeprowadzili jedynie kratowanie powierzchni i nie przeprowadzili
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ZADNYCH odwiertéw w gminie Dobczyce i w ich opinii tereny osu-
wisk nieaktywnych i tereny tzw. Zagrozone, to tereny potencjalnego
zagrozenia, czyli wymagajgce przeprowadzenia dodatkowych doktad-
nych badan geologicznych i absolutnie NIEWYKLUCZAJACYCH ich z
terendw budowlanych! | takg opinie, a nie inna, dostata wtadza Dob-
czyclll

Zatem zamiast zabiera¢ ludziom mozliwos¢ realizowania planow
zyciowych poprzez wybudowanie domu trzeba zaproponowac szereg
rozwigzan i udzieli¢ im pomocy i doradztwa, a nie unika¢ problemu
poprzez umycie rak, czyli w tym przypadku uniemozliwi¢ ludziom
przeprowadzenia wlasnych badan na terenach osuwisk nieaktywnych
i terenow zagrozonych! Tym bardziej, ze te tereny zostaty uznane w
studium jako budowlane, czyli spetniajgce wszystkie wymogi dziatki
budowlanej.

Przyktadem takiego miasta, ktére szuka rozwigzan, a nie unika pro-
blemow jest Gmina Wieliczka, ktora lezy w ogromnej czesci nad
Kopalnig Soli (tereny pogdérnicze) oraz ma wiele terenéw osuwisko-
wych. Czyli inne gminy w ocenie Pana Vice-Burmistrza Dobczyc
dopuszczajg proponowane rozwigzania $wiadomie narazajgc zdrowie
i zycie ludzi? (chodzi mi o wypowiedz Vice-Burmistrza podczas deba-
ty w Dobczycach ,To dla waszego dobra nie chcemy dopusci¢ zada-
nych terenéw zagrozonych jako budowlane”)

Podsumowujgc:

Prosze o zmiane statusu osuwisk nieaktywnych i terenéw zagrozo-
nych na tereny budowlane z koniecznoscig przeprowadzenia dodat-
kowych badan geologicznych na poszczegdlnej dziatce.

W sytuacji odrzucenia mojego wniosku bede zmuszona zrobi¢ pozew
zbiorowy (a jest sporo osdb w ten sposob pokrzywdzonych) i przeka-
za¢ sprawe do Sadu. A jesli bedzie potrzeba to w dalszym postepo-
waniu do Sgdu Najwyzszego lub Sadu w Strasbourgu.

Nasza uwaga o tej samej tresci zostata uwzgledniona w planie zago-
spodarowania miejscowosci Dobczyce.

10.03.2015

Prosze o wprowadzenie terenu budowlanego (pod zabudowe miesz-
kaniowg) na dzialce 170 w Stojowicach. Jednoczes$nie prosze

o zmiane statusu osuwisk nieaktywnych i terenéw zagrozonych
osuwiskami na tereny budowlane z koniecznoscig przeprowadzenia
dodatkowych badan geologicznych na w/w dzialce.

170

Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziatki.

Negatywnie w zakresie przeznaczenia dolnej czesci
dziatki pod zabudowe. Sposdéb rozpatrzenia uwagi
uwzglednia stanowisko zawarte

w dokumentach oraz korespondenciji z instytucjg sporza-
dzajgca na zlecenie UG badania geologiczne.

nieuwzgled-
niona w
czesci dziatki

6b.

17.03.2015

W ramach zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego wnioskuje o zmiane przeznaczenia w/w dziatek na teren budow-
lany pod zabudowe ustugowa lub ustugowo-budowlang (mieszkanio-
wa). W przypadku braku mozliwosci w/w przeznaczenia wnioskuje

o zmiang na teren zwigzany z obstugg Zbiornika Dobczyckiego pod
katem rekreacji, turystyki i sportu. Niektére dziatki sg potozone

w s3gsiedztwie planowanej drogi rowerowej, a grunty nie nadaja sie do
upraw polowych.

328/2

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza
si¢ zgodnie z zapisami Studium.

W Studium przedmiotowa dziatka polozona jest w strefie
R (teren ZR), w ktorej nie przewiduje si¢ wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.

nieuwzgled-
niona

32972

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza
sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium przedmiotowa dziatka polozona jest w strefie
R (teren ZR), w ktdrej nie przewiduje sie wprowadzania

nieuwzgled-
niona
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nowych terendw budowlanych.
Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled-
Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza niona
6c. sig zgodnie z zapisami Studium.
36211 W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w strefie
M4, w ktorej przewiduje sie utrzymanie istniejacej zabu-
dowy zagrodowe;j.
6d. Uwaga nieuwzgledniona nieuwzgled-
Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza niona
362/2 sig zgodnie z zapisami Studium.
W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w strefie
R (teren ZR), w ktdrej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terendw budowlanych.
6e. Uwaga nieuwzgledniona nieuwzgled-
Ustawy, projekt planu sporzadza sie zgodnie niona
338 z zapisami Studium.
W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w strefie
R (teren ZR), w ktorej nie przewiduje si¢ wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.
6f. Uwaga nieuwzgledniona nieuwzgled-
Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza niona
sie zgodnie z zapisami Studium.
341 W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w strefie
Z (teren ZL), w ktorej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terendw budowlanych.

5 7 16.03.2015 | Proszg o ujednolicenie tekstu miejscowego planu zagospodarowania Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled-
przestrzennego sotectw z rozporzgdzeniem Ministra infrastruktury Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza niona
z dnia 12.04.2002r w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny sie zgodnie z zapisami Studium. Zgodnie z zapisami
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. W MPZP ustalono zakaz Studium odlegto$é¢ od terendw laséw wynosi¢ powinna
lokalizacji zabudowy w odleglo$ci mniejszej niz 15m do terenow brak nie mniej niz 15m.
1-36ZL gdy ta sama odlegto$¢ wynikajgca z rozporzgdzenia ministra W przytoczonym rozporzadzeniu jest mowa
infrastruktury (paragraf 271 ustgp 8) wynosi 12m. o odlegtosci minimalnej, tak wigc zapis okreslajacy ta

odlegtos¢ na 15m jest zgodny z tym rozporzadzeniem —
nie jest mniejszy niz okreslony w przepisie.

6 8 24.03.2015 | Bardzo prosze o przekwalifikowanie dziatki nr 90 na dziatkg budow- Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled-
lang. Prosbe swa motywuje tym, ze dziatka jest potozona w bardzo Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza niona
tadnym miejscu, przy gléwnej drodze, ponadto jest uzbrojona w gaz, sie zgodnie z zapisami Studium.
wode i prad. Kiedy$ w przysziosci cheiatbym wybudowac na tej 90 W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w strefie
dziatce domek jednorodzinny. Prosze o pozytywne rozpatrzenie Z (teren ZL), w ktorej nie przewiduje sie wprowadzania
mojej prosby. nowych terenéw budowlanych.

7 9 24.03.2015 | Uwagi do projektu planu zagospodarowania przestrzennego sotectwa Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled-

Stojowice wylozonego do publicznego wgladu w dniach 23.02.2015r. 303 Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza niona
—23.03.2015r. sie zgodnie z zapisami Studium.
Niniejszym zgtaszam uwagi do projektu planu zagospodarowania W Studium przedmiotowa dziatka potoZona jest w strefie
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przestrzennego sotectwa

Stojowice, co do nieuwzglednienia mojego wniosku o przeksztatce-
nie dziatki nr 303, z rolnej na budowlana, podtrzymujac wniosek o jej
przeksztalcenie.

Uwaga niniejsza jest zasadna z uwagi, ze w/w dziatka ma znikomg
warto$¢ rolng, natomiast posiada ona dostep do drogi publicznej,
mozliwos$¢ uzbrojenia w niezbedne media, sasiaduje z terenami
budowlanymi, a takze w niedalekiej odlegtosci znajduje sie juz dziat-
ka zabudowana przylegajaca do tej samej drogi gminnej. Ponadto
wnioski o przeksztalcenie terenéw rolnych na budowlane ztozyli
réwniez wiasciciele sgsiednich dziatek, co swiadczy

o woli spotecznej przeksztalcenia terenu na budowlany, a tym sa-
mym woli inwestycji budowlanej i rozwoju terenu sotectwa. Ustawa
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym daje wtascicielom
nieruchomosci objetych planem i potencjalnym inwestorom mozli-
wos¢ wplywu na jego tre$¢ przez wnoszenie wnioskow oraz uwag.
W zwigzku z powyzszym wnosze o uwzglednienie moich uwag do
w/w projektu | wprowadzenie odpowiednich zmian i ponowienie
procedury uzgodnien i powiadomien przed uchwaleniem miejscowe-
go planu zagospodarowania przestrzennego przez Rade Gminy.

Z (teren ZL), w ktérej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.

02.04.2015

Dot.: uwagi do projektu miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego (dalej: MPZP) sotectwa Stojowice - dziatka nr 52.

W zwigzku z nie uwzglednieniem mojego wniosku dotyczacego
zmiany w MPZP przeznaczenia terenu dziatki nr 52 potozonej w m.
Stojowice, z terenu upraw polowych ,R" na tereny przeznaczone pod
zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng ,ze wzglgdu na potozenie

w strefie wystepowania osuwisk oraz w strefie o ograniczonej stabil-
nosci gruntdéw przy skarpach osuwisk', wnosze o ponowne przeana-
lizowanie mozliwosci wprowadzenia w MPZP dla przedmiotowej
dziatki przeznaczenia pod tereny mieszkalnictwa jednorodzinnego.
Uzasadnienie:

Owszem teren dziatki nr 52 w Stojowicach, a wlasciwie jej czes¢, jest
wedlug Systemu Ostony Przeciwosuwiskowej zakwalifikowany, jako
teren osuwisk nieaktywnych (numer osuwiska 10942). Definicja
osuwiska nieaktywnego zamieszczona w instrukcji opracowania
mapy osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi moéwi:
,Osuwisko nieaktywne, osuwisko ustabilizowane - osuwisko, w obre-
bie ktérego nie obserwowano i nie udokumentowano objawow aktyw-
nosci w ciagu co najmniej ostatnich 50 lat." Zgodnie z wyjasnieniami
Panstwowego Instytutu Geologicznego zamieszczonymi na stronie
PIG-u ,Geologia Samorzgdowa" - W przypadku osuwisk czynnych
lub okresowo czynnych budownictwo mieszkaniowe powinno by¢
catkowicie zabronione (...), Na osuwiskach nieaktywnych oraz tere-
nach potencjalnie zagrozonych mozliwoscia powstania osuwisk nale-
zy bezwzglednie sporzadza¢ dokumentacje geologiczno- inzynierskie
przed przystagpieniem do jakichkolwiek prac budowlanych, i od wyni-
kéw tych dokumentacji uzalezni¢ ostateczng decyzje o podjeciu prac
budowlanych lub rezygnacji z tych prac." Jak wynika z powyzszego,
budowa nowych obiektéw kubaturowych na terenie osuwisk nieak-

52

Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziatki.

Negatywnie w czesci dzialki polozonej poza terenami
wskazanymi do zainwestowania w Studium. Zgodnie
z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza sie zgod-
nie z zapisami Studium.

W Studium ta czg$¢ przedmiotowej dziatki potozona jest
w strefie Z (teren ZL)oraz R (teren ZR), w ktdrych nie
przewiduje sie wprowadzania nowych terenéw budowla-
nych.

nieuwzgled-
niona w
czesci dzialki
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tywnych nie jest kategorycznie zabroniona, Jezeli badania geologicz-
no - inzynierskie okresla mozliwos$¢ oraz warunki realizacji planowa-

nej inwestycji, zabudowa kubaturowa na terenach osuwisk nieaktyw-
nych jest dopuszczalna.

14.

02.04.2015

Uwagi do projektu planu zagospodarowania przestrzennego sotec-
twa Stojowice wylozonego do publicznego wgladu w dniach
23.02.2015r. — 23.03.2015r.

Niniejszym zgtaszam uwagi do projektu planu zagospodarowania
przestrzennego sotectwa Stojowice, co do nieuwzglednienia mojego
wniosku o przeksztatcenie dziatki nr 299/3 z rolnej na budowlana,
podtrzymujac wniosek o jej przeksztatcenie. Uwaga niniejsza jest
zasadna z uwagi, ze w/w dziatka ma znikomg wartos¢ rolng, nato-
miast posiada ona dostep do drogi publicznej, mozliwos¢ uzbrojenia
w niezbedne media, sgsiaduje z terenami budowlanymi, a takze

w niedalekiej odleglosci znajduje sie juz dziatka zabudowana przyle-
gajgca do tej samej drogi gminnej. Ponadto wnioski o przeksztalce-
nie terendw rolnych na budowlane ztozyli réwniez wtasciciele sa-
siednich dziatek, co $wiadczy o woli spotecznej przeksztalcenia te-
renu na budowlany, a tym samym woli inwestycji budowlanej i roz-
woju terenu sofectwa. Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym daje wiascicielom nieruchomosci objetych planem

i potencjalnym inwestorom mozliwo$¢ wplywu na jego tresc przez
wnoszenie wnioskow oraz uwag. W zwiazku z powyZzszym wnosze
o uwzglednienie moich uwag do w/w projektu i wprowadzenie odpo-
wiednich zmian i ponowienie procedury uzgodnien i powiadomien
przed uchwaleniem miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego przez Rade Gminy.

299/3

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzgdza
sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w strefie
Z (teren ZL), w ktdrej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.

nieuwzgled-
niona

*

10

15a.

15b.

02.04.2015

Uwagi do projektu planu zagospodarowania przestrzennego sotec-
twa Stojowice wylozonego do publicznego wgladu w dniach
23.02.2015r. — 23.03.2015r.

Niniejszym zgtaszam uwagi do projektu planu zagospodarowania
przestrzennego sotectwa Stojowice, co do nieuwzglednienia mojego
wniosku o przeksztatcenie dziatki nr 291/1, 299/2, 299/1 na budow-
lang, podtrzymujac wniosek o jej przeksztatcenie. Uwaga niniejsza
jest zasadna z uwagi, ze w/w dziatka ma znikoma wartos¢ rolna,
natomiast posiada ona dostep do drogi publicznej, mozliwos¢ uzbro-
jenia w niezbedne media, sgsiaduje z terenami budowlanymi,

a takze w niedalekiej odlegtosci znajduje sig juz dziatka zabudowana
przylegajaca do tej samej drogi gminnej. Ponadto wnioski o prze-
ksztatcenie terenow rolnych na budowlane zlozyli rowniez wiascicie-
le sgsiednich dzialek, co $wiadczy o woli spotecznej przeksztalcenia
terenu na budowlany, a tym samym woli inwestycji budowlanej

i rozwoju terenu sotectwa. Ustawa o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym daje wiascicielom nieruchomosci objetych planem
i potencjalnym inwestorom mozliwo$¢ wplywu na jego tres¢ przez
wnoszenie wnioskéw oraz uwag. W zwiazku z powyZzszym wnosze
o uwzglednienie moich uwag do w/w projektu i wprowadzenie odpo-
wiednich zmian i ponowienie procedury uzgodnien i powiadomien
przed uchwaleniem miejscowego planu zagospodarowania prze-

29111
(to samo co
299/1)

29972

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzgdza
sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium przedmiotowa dziatka polozona jest w strefie
Z (teren ZL), w ktdrej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.

nieuwzgled-
niona
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strzennego przez Rade Gminy.

1

03.04.2015

W zwiazku ze zmiang projektu planu miejscowego zagospodarowa-
nia przestrzennego w Stojowicach zwracam sig z prosbg o zmiane
statusu dziatki 11/2 na w catosci budowlana, a nie tak jak do tej pory
tylko w 2/3. W poprzednim planie zagospodarowania przestrzennego
dziatka ta zostata przekwalifikowana tylko w 2/3 na budowlang, po-
niewaz w poblizu przebiega linia sredniego napiecia. Jednakze po
zapoznaniu sig z obecnym planem wylozonym do publicznego wgla-
du widze, ze sasiednie dziatki, a zwtaszcza dziatka nr 95 jest w cato-
sci budowlana pomimo biegniecia bezposrednio przez nig linii sred-
niego napigcia. Uwage tg i prosbe motywuje tym, ze na dziatce 11/2
obecnie buduje dom, a w przysziosci chciatbym ewentualnie na wyz-
szej czesci dzialki ktora jest teraz nie budowlana takze mie¢ mozli-
wosc¢ budowy.

11/2

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzgdza
sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium pozostata czes¢ przedmiotowej dziatki poto-
zona jest w strefie ZR, w ktorej nie przewiduje sie wpro-
wadzania nowych terenéw budowlanych.

nieuwzgled-
niona

*

12

03.04.2015

Uwagi do projektu miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego sofectwa Stojowice - dziatka nr 60. W zwigzku z nie
uwzglednieniem mojego wniosku dotyczacego zmiany w MPZP
przeznaczenia terenu dziatki nr 60 potozonej w m. Stojowice:

+Z dziatki rolniczej na budowlang pod zabudowe mieszkaniowa.

W przypadku braku mozliwosci wprowadzenia w/w przeznaczenia
wnioskuje o tereny przeznaczone pod lokalizacje ustug rekreacji,
sportu i turystyki z zakazem zabudowy kubaturowej",: wnosze

0 ponowne przeanalizowanie mozliwosci wprowadzenia w MPZP dla
przedmiotowej dziatki przeznaczenia pod zabudoweg mieszkaniowg
lub pod lokalizacje ustug rekreaciji, sportu i turystyki z zakazem za-
budowy kubaturowej.

Uzasadnienie: Dziatka nr 60 w Stojowicach w catosci wedtug Sys-
temu Ostony Przeciw Osuwiskowej nie jest zakwalifikowana jako
teren osuwisk aktywnych lub nieaktywnych osuwisk, a takze wedtug
ustalen SOPO nie wystepujg takze tam tereny zagrozone osuwi-
skami na calosci dzialki. Zgodnie z ustaleniami Panstwowego Insty-
tutu Geologicznego zamieszczonymi na stronie PIG-u ,Geologia
Samorzgdowa” - W przypadku osuwisk czynnych lub okresowo
czynnych budownictwo mieszkaniowe powinno by¢ catkowicie za-
bronione (...). Na osuwiskach nieaktywnych oraz terenach poten-
cjalnie zagrozonych mozliwoscig powstania osuwisk nalezy bez-
wzglednie sporzgdza¢ dokumentacje geologiczno-inzynierskie przed
przystagpieniem do jakichkolwiek prac budowlanych, i od wynikéw
tych dokumentaciji uzalezni¢ ostateczng decyzje o podjeciu prac
budowlanych lub rezygnacji z tych prac.” Wnioskujac z powyzszego,
budowa nowych obiektéw kubaturowych na terenie potencjalnie
zagrozonymi terenami osuwiskowymi nie jest kategorycznie zabro-
niona. Jezeli badania geologiczne - inzynierskie okreslg mozliwosé
oraz warunki realizacji planowanej inwestycji, zabudowa kubaturowa
na terenach zagrozonych osuwiskami jest dopuszczalna. W przy-
padku nie dopuszczenia dziatki pod zabudowe mieszkaniowa prze-
kwalifikowanie dziatki pod ustugi rekreacyjne z zakazem zabudowy
kubaturowej takze nie jest zabroniona na terenach zagrozonych

60

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzgdza
sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w strefie
Z (teren ZL), w ktorej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terendw budowlanych.

nieuwzgled-
niona
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osuwiskami.

13

07.04.2015

Dot.: uwagi do projektu miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego (dalej: MPZP) solectwa Stojowice - dziatka nr 60

w zwigzku z nie uwzglednieniem mojego wniosku dotyczacego
zmiany w MPZP przeznaczenia terenu dziatki nr 60 potozonej w m.
Stojowice, z terenu zieleni le$nej wraz z dolesieniami ,RL" na tereny
przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng lub w
przypadku braku takiej mozliwosci na tereny przeznaczone pod loka-
lizacje ustug rekreac;ji, sportu i turystyki z zakazem zabudowy kuba-
turowej ze wzgledu na potozenie ,poza zasiegiem terendw budowla-
nych wyznaczonych w studium”, wnosze o ponowne przeanalizowa-
nie mozliwosci wprowadzenia w MPZP dla przedmiotowej dziatki
przeznaczenia pod tereny przeznaczone pod lokalizacje ustug re-
kreacji, sportu i turystyki oraz o usuniecie z dziatki nr 60 w Stojowi-
cach stref wystgpowania zagrozer osuwiskami oraz zagrozen ru-
chami masowymi.

Uzasadnienie: Kierunki zagospodarowania przestrzennego stano-
wigce czesc sktadowa (tom Il) Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy Dobczyce do-
puszczajg na terenie oznaczonym symb. ZL - zielen i lasy, jako
funkcje uzupetniajaca ,urzadzenia zwigzane ze sportem, rekreacjg

i turystyka”. Wrecz zalecana jest ,lokalizacja ustug sportu i rekreaciji,
w tym boisk, kortéw tenisowych" oraz ,lokalizacja miejsc odpoczyn-
ku, miejsc piknikowych” (cytaty pochodzg z tabeli 4 Ustalenia dla
strefy terendw otwartych, zieleni i wod powierzchniowych (Z) , punkt
1.1.6 ww. kierunkéw studium). Zabudowa kubaturowa tez nie zostata
catkowicie zabroniona. Zasadg lokalizacji obiektéw kubaturowych
jest zachowanie odlegtosci 50 m od stopy walow. Ustalenia te doty-
czg cale obszaru terenéw otwartych, zieleni i wéd powierzchniowych
(Z). Przedmiotowa dziatka, zgodnie z legendg zamieszczong na
mapie pt. ,Zmiana Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospoda-
rowania Przestrzennego Miasta i Gminy Dobczyce Kierunki rozwoju
zagospodarowania przestrzennego” lezy na terenie opisanym: ,tere-
ny przeznaczone pod lokalizacje ustug rekreaciji, sportu i turystyki,

w momencie korekty strefy ochrony Zbiornika Dobczyckiego, z zaka-
zem zabudowy kubaturowej". Patrzgc na zapisy Rozporzadzenia nr
19/2012 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej

w Krakowie w sprawie ustanowienia strefy ochronnej dla ujecia wody
powierzchniowej ze Zbiornika Dobczyckiego na potrzeby Miejskiego
Przedsigbiorstwa Wodociggéw i Kanalizacji S.A. w Krakowie oraz
zatgczniki do niego, nalezy stwierdzié, ze teren dziatki nr 60 w Sto-
jowicach lezy poza strefg bezposrednig oraz poza strefg posrednig
I-go rzedu. Zapisy te nie wprowadzajg zakazu lokalizacji ustug re-
kreacji, sportu i turystyki. Ponadto nie wiem dlaczego dziatka ta w
projekcie MPZP znajduje sie w strefie wystepowania zagrozen osu-
wiskami oraz zagrozen ruchami masowymi. Nigdy nie obserwowano
i nie udokumentowano objawdw aktywnosci ruchow masowych ani
tez osuwiskowych w ciggu co najmniej ostatnich 50 lat. Réwniez

60

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza
sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w strefie
Z (teren ZL), w ktorej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.

Obowigzek uwzglednienia w projekcie planu informacji
dotyczacych zagrozen wynikajacych z osuwania sie mas
ziemnych wynika z art. 15 ust 2 Ustawy.

nieuwzgled-
niona
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wedtug Systemu Ostony Przeciwosuwiskowej teren ten nie zostat
zakwalifikowany do terenéw osuwisk ani tez ruchéw masowych.

14 19. 07.04.2015 | Uwagi do projektu planu zagospodarowania przestrzennego sotec- Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | *
twa Stojowice, wylozonego do publicznego wgladu w dniach Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza niona
23.02.2015r.-23.03.2015r. sie zgodnie z zapisami Studium.

Niniejszym zgtaszam uwagi do projektu planu zagospodarowania W Studium przedmiotowa dziatka poloZzona jest w strefie
przestrzennego sotectwa Stojowice, co do nieuwzglednienia mojego Z (teren ZL), w ktorej nie przewiduje sie wprowadzania
wniosku o przeksztatcenie dziatki nr 298 z rolnej na budowlana, nowych terenéw budowlanych.

podtrzymujgc wniosek o jej przeksztatcenie. Uwaga niniejsza jest

zasadna z uwagi, ze w/w dziatka ma znikoma wartos$¢ rolng, nato-

miast posiada ona dostep do drogi publicznej, mozliwos¢ uzbrojenia

w niezbedne media, sagsiaduje z terenami budowlanymi, a takze

w niedalekiej odleglosci znajduje sie juz dziatka zabudowana przyle-

gajgca do tej samej drogi gminnej. Ponadto wnioski o przeksztatce- 298

nie terendw rolnych na budowlane ztozyli réwniez wiasciciele sa-

siednich dziatek, co $wiadczy o woli spotecznej przeksztatcenia te-

renu na budowlany, a tym samym woli inwestycji budowlanej i roz-

woju terenu solectwa. Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym daje wiascicielom nieruchomosci objetych planem i

potencjalnym inwestorom mozliwo$¢ wptywu na jego tresc przez

wnoszenie wnioskow oraz uwag. W zwigzku z powyzszym wnosze

o uwzglednienie moich uwag do w/w projektu i wprowadzenie od-

powiednich zmian i ponowienie procedury uzgodnien i powiadomien

przed uchwaleniem miejscowego planu zagospodarowania prze-

strzennego przez Rade Gminy.

15 1. 18.08.2016 | Wnosze o przeksztatcenie dziatki na budowlang, poniewaz nie je- Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | **
stem rolnikiem, nie posiadam ubezpieczenia w KRUS a jest to moja W toku procedury Gmina wystgpita do Ministra Rolnictwa niona
jedyna dziatka na ktdrej chciatem wybudowaé dom. Prosze o pozy- 27/2 i Rozwoju Wsi o wyrazenie zgody na zmiane przeznacze-
tywne rozpatrzenie mojego wniosku. nia gruntéw rolnych na cele nierolnicze. W zwigzku

z negatywng decyzjg Ministra w projekcie planu utrzymuje
sie tereny RM.

16 2a. 05.09.2016 | W ramach zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze- Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | ™
strzennego wnioskuje o zmiane przeznaczenia dziatki: nr 362/1, Znaczna czgsc dziatki potozona w terenie M4 nie moze niona
362/2 na teren budowlany. Obecne przeznaczenie dziatek tj. teren zosta¢ wskazana do realizacji nowej zabudowy, gdyz
istniejgcej zabudowy do adaptacji nie pozwala nawet na zbudowanie zgodnie z ustaleniami Studium w terenie M4 (zabudowa
garazu przy istniejgcym juz budynku mieszkalnym. Dziatka nr 328/2, 362/1 zagrodowa z mozliwoscig adaptacji) utrzymuje sig istnie-

239/2 przylega do dziatki 362/2 i tez prosze o zmiane ich przezna- jaca zabudowe.
czenia na dziatki budowlane lub ustugowo — budowlane. Dla pozo- Pozostata czgs¢ dzialki potozona w strefie R (teren ZR)
statych dziatek prosze o zmiane przeznaczenia na teren budowlany oraz strefie Z (teren ZL), w ktorych nie przewiduje sie
lub ustugowo — budowlany lub na teren zwigzany z obstugg Zbiorni- wprowadzania nowych terenéw budowlanych.
2b. ka Dobczyckiego pod katem rekreacji, turystyki, sportu lub planowa- Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | =
nej budowie $ciezki rowerowej. Grunty potozone na tych dziatkach Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza niona
sg trudne w uprawie, a niektére w ogdle nie nadajg do upraw polo- 262/2 sie zgodnie z zapisami Studium.
wych. Prosze o pozytywne rozpatrzenie mojej prosby. W Studium przedmiotowa dziatka polozona jest w strefie
Z (teren ZL), w ktoérej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.
2c. Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | ™
328/2 Czes¢ dziatki potozona w terenie M4 nie moze zostaé niona
wskazana do realizacji nowej zabudowy, gdyz zgodnie
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2d.

2e.

2f.

z ustaleniami Studium w terenie M4 (zabudowa zagrodo-
wa z mozliwoscig adaptacii) utrzymuje sie istniejaca
zabudowe.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza
sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium pozostata czgs¢ przedmiotowe] dziatki poto-
zona jest w strefie R (teren ZR), w ktorej nie przewiduje
sie wprowadzania nowych terendw budowlanych.

32972

Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza
sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w strefie
Z (teren ZL), w ktorej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.

nieuwzgled-
niona

£

338

Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziatki.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza
sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium przedmiotowa dziatka polozona jest w strefie
R (teren ZR), w ktdrej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.

Zgodnie z §10 pkt 2) mpzp sotectwa Stojowice plan do-
puszcza ,wyznaczenie nowych szlakéw turystyki pieszej,
konnej i tras rowerowych {(...), jezeli ich realizacja nie
wymaga uzyskania zgody na wytgczenia gruntéw rolnych
z produkcji rolnej”.

nieuwzgled-
niona w
czesci dziatki

%

341

Uwaga nieuwzgledniona w czgsci dziatki.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza
sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w strefie
Z (teren ZL), w ktérej nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terendw budowlanych.

Zgodnie z §10 pkt 2) mpzp sotectwa Stojowice plan do-
puszcza ,wyznaczenie nowych szlakéw turystyki pieszej,
konnej i tras rowerowych (...), jezeli ich realizacja nie
wymaga uzyskania zgody na wytgczenia gruntéw rolnych
z produkgji rolnej”.

nieuwzgled-
niona w
czesci dziakki

wk

3a.

3b.

12.09.2016

Nie jestem zainteresowany zadng drogg na dziatce 124 ani zadnymi
terenami mieszkaniowo-ustugowymi na dziatce 231/1/. Dziatka 231/1
niech dalej pozostanie rolna. Dziatka 231/2 i 122/1 jest tez mojag
wlasnoscig i tworzg cate gospodarstwo rolne ktére ma wjazd z drogi
powiatowej i nie jest mi potrzebna zadna droga na dziatce 124.
Dziatka 124 czesciowo stuzy do wewnetrznej komunikacji w gospo-
darstwie oraz czgsciowo wykorzystywana jest rolniczo. Ponadto
nadmieniam ze stosujgc $rodki ochrony roslin na opakowaniu poda-
ne mam zastosowanie strefy ochrony roslin ladowych nie bedacych
celem zwalczania od terendw nie uzytkowanych rolniczo szerokos¢
strefy wynosi od 1 m do 5 m w zaleznosci od $rodka chemicznego i
dziatka 124 sluzy mi do zachowania tej strefy od sgsiednich dziatek.

124

2311

Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt planu utrzymuje przeznaczenie terenu wynikajgce
z obecnie obowigzujgcego planu miejscowego zaréwno
w zakresie zasiegu terenu mieszkaniowego jak i drogi.

nieuwzgled-
niona

%
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18 4a. 13.09.2016 | Zwracam sie z prosbhg o zmiane miejscowego planu zagospodaro- Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | **
wania przestrzennego Sotectwa Stojowice dla nieruchomosci ozna- Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza niona
czonych w ewidencji gruntéw i budynkdéw jako dziatki o numerach 86/1 sig zgodnie z zapisami Studium.
86/1 oraz 85/1, polegajgcego na przeksztatceniu terendw zakwalifi- W Studium pozostale czesci dzialek polozone sg w strefie
kowanych jako przestrzen rolna z mozliwoscig zalesienia (R/ZL) na R (teren ZR) oraz w strefie Z (teren ZL), w ktérych nie
ab. tereny zabudowy mieszkaniowej i ustugowej (MNU) lub tereny zabu- przewiduje sie wprowadzania nowych terenéw budowla-
dowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). nych.
Prosbe swoja motywuje checig zagospodarowania powyzszych dzia-
tek. Nadmieniam, iz ,dolna” czes$¢ dziatki numer 86/1, ktéra to z nie- 85/1
wiadomych przyczyn podzielona zostata na przestrzen rolng i bu-
dowlang stanowi jej integralng czese¢.
Za rozpatrzenie mojego wniosku, dziekuje.
19 5. 27.09.2016 | W ramach zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze- Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | **
strzennego wnioskuje o zmiane w nowym planie przeznaczenia mo- Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzadza niona
jej dziatki Nr 152/1 potozonej we wsi Stojowice z rolnej na budowla- sie zgodnie z zapisami Studium.
ng. W przysztosci chciatabym chociaz w czesci przeznaczy¢ te W Studium centralna czes¢ dziatki potozona jest w strefie
dziatke pod budynek mieszkalny dla swojego dziecka. Bardzo pro- R (teren ZR), w ktérej nie przewiduje si¢ wprowadzania
sze o przeksztalcenie dzialki z rolnej na budowlang i pozytywne nowych terenéw budowlanych.
rozpatrzenie mojego wniosku. 152/1 Ze wzgledu na znaczne rezerwy terendw budowlanych
w solectwie Stojowice w potudniowej czesci dziatki nr
152/1 nie przewiduje sie wprowadzenia nowych terendw
budowlanych.
Ponadto po ogtoszeniu o przystgpieniu do sporzadzenia
mpzp sotectwa Stojowice nie zgloszono wniosku oraz
podczas pierwszego wylozZenia projektu mpzp nie zgto-
szono zadnych uwag dla dziatki.
20 6. 27.09.2016 | W ramach zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze- Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | **
strzennego wnosze o: zmiane przeznaczenia mojej dziatki numer Przez znaczng czesc¢ dziatki przebiega linia energetycz- niona
181 potozonej we wsi Stojowice z rolnej na budowlana. na, od ktérej obowigzuje strefa ochronna. Dziatka potozo-
W najblizszej przysztosci chciatbym przeznaczy¢ tg dziatke na cele na jest w znacznym oddaleniu od istniejgcej zabudowy,
budownictwa mieszkalnego dla swojej rodziny. 181 czesciowo w strefie wystepowania osuwisk nieaktywnych
Biorac pod uwage iz w najblizszej okolicy dziatki znajdujg sie domy oraz zagrozen ruchami masowymi (wg badan z 2013 r.)
mieszkalne oraz petna infrastruktura (media, przytacza) prosze o W Studium potudniowa cze$¢ dziatki poloZzona jest w
przeksztalcenie dziatki z rolnej na budowlang. Wnosze o pozytywne strefie R (teren ZR) oraz strefie Z (teren ZL), w ktérych
rozpatrzenie mojego wniosku. nie przewiduje sie wprowadzania nowych terendw budow-
lanych.

Uwagi zawarte w w/w tabeli ztozono w trakcie:

* - | wytozenia.
** - |l wytozenia.

* W zwiazku z ustawq z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz.U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926) z tekstu uchwaty dla celéw publikacji zostaty

usuni¢te dane osobowe.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej w Dobczycach
Czeslaw Leszczynski
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Zatacznik Nr 3

do Uchwatly Nr XXIX/187/16
Rady Miejskiej w Dobczycach
z dnia 9 listopada 2016 r.

Rozstrzygnigcie
o sposobie realizacji, zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktore naleza
do zadan wlasnych gminy, oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach
publicznych

Na podstawie art. 20 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(t.j. Dz.U. 2 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.) w zwiazku z: art. 7 ust.1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
o samorzadzie gminnym (t. j. Dz.U. z 2016 r. poz. 446 z p6zn. zm.), art. 216 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (t. j. Dz.U. z 2013 r. poz. 885, z pdzn. zm.), art. 3 ustawy z dnia
13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego (t. j. Dz.U. z 2016 r. poz. 198 z p6zn.
zm.) rozstrzyga si¢ o sposobie realizacji zapisanych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego in
westycji z zakresu infrastruktury technicznej, przyjmujac zasady finansowania wymienionych inwestycji, zgod-
nie z przepisami o finansach publicznych.

Srodki na realizacje inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, nalezacej do zadan wlasnych Gminy,
beda pochodzi¢ z Budzetu Gminy oraz beda pozyskiwane w ramach strukturalnych funduszy operacyjnych
1 pomocowych. Starania o  pozyskanie Srodkéw ze  strukturalnych funduszy operacyjnych
1 Srodkéw pomocowych beda prowadzone samodzielnie przez Gming.

Realizacja inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej prowadzona bgdzie we wspdtdziataniu z innymi
podmiotami publicznymi i prywatnymi dzialajacymi i inwestujacymi na terenie Gminy, tak aby optymalizowaé
wydatki publiczne, np. poprzez budoweg infrastruktury technicznej w trakcie budowy lub
przebudowy drég, badz innych inwestycji realizowanych na terenie Gminy.

Jako gtéwne zasady realizacji infrastruktury technicznej, nalezacej do zadan wilasnych gminy, przyjmuje si¢
uwzglednienie interesu publicznego oraz rachunku ekonomicznego liczonego wielkoscia poniesionych
naktadéw na 1 mieszkanca, korzystajacego z realizowanej infrastruktury.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej w Dobczycach
Czestaw Leszczynski





