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Zatacznik nr 2 do Uchwaly Nr XXXV1/233/17 Rady Miejskiej w Dobczycach z dnia 17 marca 2017 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU

PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO SOLECTWA SKRZYNKA

Lp. | Numer Data Oznacze- | Rozstrzygniecie Burmistrza w sprawie rozpa- Rozstrzygniecie Rady Uwagi
gniecia sci, ktorej Uwaga nieuwzgledniona XXXVI/233/17
Bl:rml- dotyczy Uwaga Uwaga

Sisa twagd uwzgled- | nieuwzgled
niona niona

i 2 3 4 5 6 7 8 9

1 1. 23.02.2015 | Prosze o wycofanie zakazu nowej zabudowy na dziatce 12/2 poto- Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled-
zonej w Skrzynce, poniewaz od wielu lat nie zauwazono w tym Osuwisko czynne okresowo. niona
terenie zmian osuwiskowych. Teren tej dzialki jest praktycznie Zgodnie z ustaleniami Panstwowego Instytutu Geolo-
réwny. Obok na dziatce znajduje sie dom, ktéry ma pekniecia $cian, gicznego zamieszczonymi nha stronie PIG-u ,Geologia
ale sg one spowodowane bfedami przy budowie. Dom ten byt bu- 12/2 Samorzadowa” - W przypadku osuwisk czynnych lub
dowany po kawatku, bez odpowiednich fundamentoéw itd. Prosze o okresowo czynnych budownictwo mieszkaniowe powin-
przywrécenie poprzedniej wersiji klasyfikaciji tego terenu, tzn. do- no byé catkowicie zabronione (...).
puszczona mozliwosé zabudowy po wezesniejszym wykonaniu
dodatkowych badan geologicznych.

2 3. 27.02.2015 | Bardzo prosze o ponowne rozpatrzenie zmiany przeznaczenia Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziafki. nieuwzgled-
dziatki nr. 434 w miejscowosci Skrzynka. Dziatka, ktérej jestem Negatywnie w czesci dziatki potozonej w bezposrednim niona w
wiaécicielem w przewazajgcej cze$ci posiada przeznaczenie sgsiedztwie skarpy osuwiska. czesci dziafki
16R/ZL natomiast w niewielkiej czesci 6BMN. Wymiary cze$ci 6MN Zgodnie z ustaleniami Panstwowego Instytutu Geolo-
sg na tyle ograniczone, iz uniemozliwia to jakiekolwiek rozsgdne gicznego zamieszczonymi na stronie PIG-u ,Geologia
zagospodarowanie dziatki w celach mieszkaniowych. Dodatkowo, Samorzadowa” - W przypadku osuwisk czynnych lub
moja dziatka (434) z dwoch stron sagsiaduje z dziatkami o przezna- okresowo czynnych budownictwo mieszkaniowe powin-
czeniu 6MN, a co wiecej dla sasiedniej dziatki 431/2 zostata no byé catkowicie zabronione (...). Lokalizacja zabu-
uwzgledniona zmiana przeznaczenia w niniejszym planie na 6MN. dowy w bezposrednim sgsiedztwie skarpy osuwiska
Whnioskuje, zatem o rozszerzenie strefy 6MN na dziatke 434 prze- moze wptynaé na jego uruchomienie i zagrozi¢ terenom
diuzajgc nakreslong linie na dziatce nr 431/2 az do zachodniej 434 budowlanym.

granicy dziatki 434 a dalej na p6inoc do obecnej granicy strefy 6MN.
Ponadto zmiana ta z catg pewno$ci nie pogorszy tadu przestrzen-
nego Sotectwa Skrzynka, gdyz w bezpos$rednim sgsiedztwie znaj-
duje sie zabudowa mieszkaniowa. Proponowana przeze mnie zmia-
na jest spojna z Uchwatg Nr XV/109/2011 Rady Miejskiej w Dobczy-
cach z dnia 26 pazdziernika 2011 w sprawie zmiany studium uwa-
runkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Dobczyce. Zmiana, ktéra jest przedmiotem wniosku umozliwi
mi wykorzystanie dziatki 434 w prywatnych celach mieszkaniowych,
co z pewnoscig przetozy sie na wptywy podatkowe gdyz obecnie
zamieszkuje poza granicami Gminy Dobczyce.
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Do wniosku dotgczam szkic proponowanych zmian oraz z géry
dziekuje za pozytywne jego rozpatrzenie.

6. 13.03.2015 | Po zapoznaniu sie z projektem zmiany miejscowego planu zago- Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziatki. nieuwzgled-
spodarowania przestrzennego dla miejscowosci Skrzynka wnosze o Negatywnie w czesci przy skarpie osuwiska. Zgodnie z niona w
poszerzenie terenu budowlanego 13MNU na dziatce 284/1 w zakre- ustaleniami Panstwowego Instytutu Geologicznego czesci dziatki
sie wskazanym na mapie. Poszerzenie to jest zgodne z rysunkiem 284/1 zamieszczonymi na stronie PIG-u ,Geologia Samorza-
obowigzujgcego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodaro- dowa” - ,W przypadku osuwisk czynnych lub okresowo
wania przestrzennego Miasta i Gminy Dobczyce. czynnych budownictwo mieszkaniowe powinno byé

catkowicie zabronione (...).Ograniczenie to dotyczy
réwniez terenéw potozonych przy skarpach osuwisk”.

7- 16.03.2015 | Prosze o ujednolicenie tekstu miejscowego planu zagospodarowa- Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled-
nia przestrzennego w sotectwach z rozporzadzeniem Ministra Infra- Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporza- niona
struktury z dnia 12.04.2002 r w sprawie warunkéw technicznych dza sie zgodnie z zapisami Studium. Zgodnie z zapi-
jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie. W MPZP sami Studium odlegto$¢ od terenéw laséw wynosié
ustalono zakaz lokalizacji zabudowy w odlegto$ci mniejszej niz 15 m tekst powinna nie mniej niz 15m.
od terenéw 1-36ZL, gdy ta sama odlegto$¢ wynikajaca z rozporza- W przytoczonym rozporzgdzeniu jest mowa o odlegto-
dzenia ministra infrastruktury (paragraf 271 ustep 8) wynosi 12 m. $ci minimalnej, tak wiec zapis okre$lajgcy tg odlegtosé

na 15m jest zgodny z tym rozporzgdzeniem — nie jest
mniejszy niz okreslony w przepisie.

9a. 18.03.2015 | W zwigzku z obwieszczeniem Burmistrza Gminy i Miasta Dobczyce Uwaga nieuwzgledniona w czesci. nieuwzgled-
z dnia 13.02.2015 r. o wytozeniu do publicznego wglgdu projektu niona w
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego sotectwa Negatywnie w zakresie wycofania stref SOPO oraz w czesci
Skrzynka i mozliwo$ci wnoszenia uwag do tego planu wnioskuje o zakresie wyznaczenia terenu budowlanego. Zgodnie z
dokonanie zmian w ustaleniach przyjetych w tym projekcie planu w art. 10 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
obrebie moich dziatek o nr ew. 253/9 i 253/10, tj. wnioskuje: 253/9 strzennym uwzglednia sie (...) wystepowanie obszaréw
1. O zmiane na dziatkach nr ew. 253/9 i 253/10 przeznacze- naturalnych zagrozen geologicznych”. Materiaty SOPO
nia terenu z ,M/g” (teren istniejgcej zabudowy potozonej w strefach stanowig podstawowy dokument dot. warunkéw geolo-
zwigzanych z wystepowaniem osuwisk) na teren zabudowy miesz- gicznych uwzgledniany w planowaniu przestrzennym.
kaniowej jednorodzinnej ,MN” oraz wycofanie z tych dziatek ,strefy o Czym innym sg badania geologiczno inzynierskie reali-
ograniczonej stabilnos$ci gruntéw przy skarpach osuwisk” i strefy zowane na etapie realizacji inwestycji.

% ~wystepowania osuwisk (wg SOPO i badan z 2010 2013)”, a takze

’ o wycofanie zwigzanego z tymi strefami zakazu nowej zabudowy na Ponadto, zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu
tych dziatkach. Przeznaczenie czesci moich dziatek jako ,teren sporzadza sie zgodnie z zapisami Studium.
istniejgcej zabudowy potozonej w strefach zwigzanych z wystepo- W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w
waniem osuwisk” oznaczony symbolem M/g i wprowadzenie na tych strefie R (teren ZR), w ktérej nie przewiduje sie wpro-
terenach dziatkach ,strefy osuwisk (wg SOPO i badan z 2010 i wadzania nowych terenéw budowlanych.
2013)"oraz ,strefy o ograniczonej stabilnosci gruntéw” z bezwzgled- Przytoczony przez strone zapis dopuszczajgcy korekte
nym zakazem nowej zabudowy oparto tylko na orientacyjnych da- granic ustalonych stref i obszaréw o réznym przezna-
nych z SOPO o wystepowaniu na tym terenie nieaktywnego osuwi- czeniu w nawigzaniu do granic wlasnosci pozwala na
ska. Przy sporzgdzaniu projektu miejscowego planu zagospodaro- SEAHD tego typu dziatanie, jednakze w sytuaciji, w ktérej wiek-

wania przestrzennego nie przeprowadzono odpowiednich badan
geologicznych, ktére potwierdzatyby wystepowanie na tym terenie
osuwiska z ustaleniem jego granice i zasiegu, jak réwniez przesg-
dzatyby o koniecznosci ustanowienia strefy o ograniczonej stabilno-
$ci gruntéw. W zwigzku z tym objecie moich dziatek terenem o
przeznaczeniu ,M/g” nie znajduje Zadnego uzasadnienia tym bar-
dziej, ze brak przepiséw prawnych, ktére zakazywaty by zabudowy
na terenach nieaktywnych osuwisk, a granica terenu wskazanego
na rysunku planu jako ,strefa wystepowania osuwisk” nie zostata
wyznaczonha poprzez stosowne badania geologiczne.

szo$¢ dziatki znalazta sie w terenach budowlanych a
poszerzenie stanowitoby dopetnienie do granic nieru-
chomosci.

Zapis ten nie moze by¢ wykorzystywany by poszerzaé
teren przypadku, gdy tylko niewielki fragment dziatki (w
wyniku zmiany skali i map, na ktérych sporzadzany jest
plan) znalazt sie w terenach budowlanych.
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2. O rozszerzenie na dziatce nr ew. 253/10 terenu zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej ,MN” i objecie nim catej dziatki oraz
wycofanie z tej dziakki ,strefy wystepowania osuwisk (wg SOPO i
badan z 2010 i 2013) oraz ,strefy o ograniczonej stabilno$ci gruntow
przy skarpach osuwisk”. Cze$¢ dziatki znajduje sie w terenie o
przeznaczeniu ,MN” co pozwala na jej zabudowe nowym budynkiem
mieszkalnym, a rozszerzenie tego terenu na catg dziatke pozwolito-
by na bardziej racjonalng zabudowe. Rozszerzenie terenu przezna-
czonego pod zabudowe mieszkaniowo- jednorodzinng ,MN” na
cato$¢ dziatki o nr ew. 253/10 nie pozostaje w sprzecznosci z usta-
leniami ,, Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego”, gdyz ,Studium” dopuszcza przy sporzadzaniu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego korekte
granic ustalonych stref i obszaréw o réznym przeznaczeniu w na-
wigzaniu do granic wtasnosci, a cze$¢ tej dziatki zgodnie z ustale-
niami ,Studium” znajduje sie w strefie zabudowy mieszkaniowe;j.
Ponadto dziatka nr ew. 253/10 biorgc pod uwage gabaryty, jak
réwniez posiadany bezposredni dostep do drogi publicznej jest
dziatkg budowlana, co powinno by¢ wziete pod uwage przy wpro-
wadzaniu granicy terenu zabudowy mieszkaniowej ,MN” w projekcie
planu. Granica ,strefy wystepowania osuwisk (wg SOPO i badan z
2010i2013) i ,strefy o ograniczonej stabilnosci gruntéw” na tej
dziatce nie zostata wyznaczona w oparciu o odpowiednie badania
geologiczne, ale wrysowana na podstawie orientacyjnych danych z
SOPO wskazujgcych nieaktywne osuwisko i nie powinna wptywaé
na mozliwo$¢ przeznaczenia catosci tej dziatki budowlanej jako
teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej ,MN”.

Biorgc pod uwage, ze moje wnioski do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego sotectwa Skrzynka nie sg
sprzeczne z przyjetymi w ,Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy Dobczyce”
kierunkami zagospodarowania przestrzennego tego sotectwa, wno-
sze o ich pozytywne rozpatrzenie.
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10. 18.03.2015 | W zwigzku z przedstawionym projektem miejscowego planu zago- Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziatki. nieuwzgled- | *
spodarowania przestrzennego wnosze o ponowne rozpatrzenie niona w
wnioskowanych przeze mnie zmian, ktére umozliwiajg mi wtasciwe Negatywnie w pozostatej czesci dziatki potozonej w czesci dziatki
wykorzystanie mojej dziatki. Przed jej zakupem w 2008 roku zasie- Studium strefie Z (teren ZL), w ktorej nie przewiduje sie
gatem informacji w UGiM Dobczyce w pokoju nr 105, gdzie nikt nie wprowadzania nowych terenéw budowlanych.

przekazat mi informacji, ze znajduje sie ona na terenie osuwisko-
wym pomimo, iz UGIM posiadat takg informacje juz od 2004 roku. W
chwili zakupu miatem $wiadomosé, iz jest to dziatka rolna, jednak
sgdzitem, ze mozliwe bedzie przekwalifikowanie na budowe dolnej
jej czesci, znajdujacej sie na wysokosci sagsiednich, istniejgcych juz
zabudowan. Na tej dzialce znajduja sie juz wszystkie niezbedne do
budowy domu media i ma ona dojazd do drogi powiatowej. Moje
dotychczasowe préby nawigzania w tej sprawie konstruktywnego
dialogu z UMiG Dobczyce umozliwiajgcego wypracowanie korzyst-
nego dla mnie a jednocze$nie mozliwego do przyjecia dla Urzedu
kompromisu spotkaty sie jedynie z odmowg. Ze wzgledu na fakt iz 439
w zakup tej dziatki zainwestowatem znaczne $rodki finansowe
zasiegnatem informacji w firmie zajmujacej sie pracami umozliwiaja-
cymi zagospodarowanie osuwisk. Przedstawiciel tej firmy, po zapo-
znaniu sie z sytuacjg w terenie, stwierdzit iz moze wykonaé prace,
ktére zabezpiecza ten teren przed osunieciem. Miatyby one polegaé
na zbudowaniu odpowiedniej ilosci studni chtonnych i ewentualnym
wyptaszczeniu terenu. Prace takie byty wykonywane w m. Nowa
Wie$ na zlecenie UMIG Dobczyce. Podkreslam ze zalezy mi jedynie
na uznaniu dolnej czesci mojej dziatki tj. ok. 10-12 aréw, za teren
przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa, nie za$ catej dziatki o
powierzchni 66 aréw. Dziatke te zamierzam w przysztosci przezna-
czy¢ dla mojego syna pod budowe domu. Jezeli dziatania te spowo-
dowaty by zmiane stanowiska UMiG Dobczyce w mojej sprawie,
zobowiazuje sie wykonaé je we wlasnym zakresie. Prosze o wnikli-
we, obiektywne i rzetelne rozpatrzenie mojej prosby.
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11. 25.03.2015 | Wnioskuje o zmiane w Projekcie Miejscowego Planu Zagospodaro- Uwaga nieuwzgledniona w czesci. uwzgledniona | nieuwzgled- *

wania Przestrzennego sotectwa Skrzynka: w zakresie niona
1 — przeznaczenia cze$ci dziatki o nr ew. 220/1, z terenu M/g na Negatywnie w zakresie wyznaczenia terenu budowla- poszerzenia w zakresie
teren MN t,j. likwidacje zakazu realizacji nowej zabudowy oraz nego. terenu bu- przeznacze-
odbudowy, rozbudowy i hadbudowy zabudowy istniejgcej. Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporza- dowlanego w nia pod
2 — przeznaczenia pozostatej czesci dziatki 220/1(w catosci lub w dza sie zgodnie z zapisami Studium. czesci dziatki zabudowe
czesci wzdtuz drogi powiatowej) z terenu R1 na MN. W Studium pozostata cze$é przedmiotowej dziatki przylegajacej pozostatej
Zwracam uwage, ze dziatka 220/1 zgodnie z Wypisem z Rejestru potozona jest w strefie Z (teren ZL), w ktérej nie przewi- do istnieja- | czesci dziakki
Gruntéw sg to grunty klasy IV i V, polozone wzdtuz drogi powiato- duje sie wprowadzania nowych terenéw budowlanych. cych terenéw 220/1 -w
wej, z mozliwoscig przytaczenia wszystkich mediéw biegngcych budowlanych | catosci lub w
wzdtuz drogi. Wniosek o zmiane przeznaczenia dziatki 220/1 z Przytoczony przez strone zapis dopuszczajacy korekte | z mozliwoscig | pozostatej
terenéw RL na teren budownictwa mieszkaniowego juz wczes$niej granic ustalonych stref i obszaréw o réznym przezna- posadowienia | czesci wzdtuz
kierowatam do Burmistrza Gminy i Miasta Dobczyce w pismach z czeniu w nawigzaniu do granic wiasnosci pozwala na jednego drogi powia-
dnia 10-12-2012; 09-09-2013 i 20-11-2013r. podtrzymuje przedsta- tego typu dziatanie, jednakze w sytuacji, w ktérej wiek- budynku towej
wiong w tych planach argumentacje dot. mojego wniosku oraz szo$¢ dziatki znalazta sie w terenach budowlanych a mieszkalnego
uzasadnienie. Nie zgadzam sie z argumentacjg Urzedu GiM Dob- poszerzenie stanowitoby dopetnienie do granic nieru-
czyce dot. odrzucenia mojego wniosku przedstawiong w pi$mie z chomosci.
dn. 07-10-2013 r, w ktérym Urzad GiM jako powdd odmowy podaje: Zapis ten nie moze byé wykorzystywany by poszerzaé
- ,czes¢ dziakki potozona jest w zasiegu obszaru zagrozenia osuwi- teren w przypadku, gdy tylko niewielki fragment dziatki
skowego” (w wyniku zmiany skali i map, na ktérych sporzgdzany
- Jistniejgce warunki na dziatce (obnizenie terenu stanowigce doline jest plan) znalazt sie w terenach budowlanych.
rzeki Krzyworzeki, podmokty teren) sg niekorzystne dla rozwoju
budownictwa.
Wg Projektu Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzenne-
go cze$¢ dziatki nr ew. 220/1 lezy w ,strefie wystepowania osuwisk 220/1

(wg SOPO i badan z 2010 i 2013 r”. Na terenie ww. dziatki - zgod-
nie z danymi w SOPO jest osuwisko nieaktywne. Zostato to potwier-
dzone przez Projektantéw — w czasie konsultacji spotecznych.
Zaznaczam, ze przy sporzadzaniu projektu Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego nie wykonano na tym terenie
badan, ktére potwierdzity by wystepowanie osuwiska w takim zakre-
sie i na tak duzym terenie jak to zostato oznaczone na rysunku
projektu planu oraz konieczno$ci tak radykalnego ograniczenia praw
wiasnosciowych poprzez zakaz realizacji nowej zabudowy oraz
odbudowy, rozbudowy nadbudowy zabudowy istniejgcej na tych
dziatkach. Ponadto brak jest przepiséw prawnych, ktére bezwzgled-
nie zakazywaty by zabudowy terenu osuwisk nieaktywnych. Jezeli
warunki gruntowe dziatki sg skomplikowane to mozna natozyé
warunek wykonania odpowiednich badan geologicznych przy nowej
zabudowie, a nie wprowadzaé¢ bezwzglednego zakazu zabudowy.
Roéwniez w ,Studium” nie przewidziano catkowitego zakazu zabu-
dowy na obszarach narazonych na niebezpieczenstwo osuwania sie
mas ziemnych wyznaczonych w ramach SOPO, tylko zalecono
wprowadzenie dodatkowych wymagan przy zabudowie tych obsza-
réw. ,Istniejgce warunki na dzialce (obnizenie terenu stanowigce
doline rzeki Krzyworzeki, podmokty teren) sg niekorzystne dla roz-
woju budownictwa” — jest to stwierdzenie, bez wtasciwego rozezna-
nia sytuacji, niepoparte jakakolwiek dokumentacjg, badaniami.
Biorgc pod uwage mapy wysokosciowe, dziatka 220/1 usytuowana
jest ok. 1,5 m wyzej niz dolina Krzyworzeki i nie lezy w terenach
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zalewowych. Zwracam uwage, ze dziatki po przeciwnej stronie
potozone nizej niz cze$¢ dziatki 220/1 sg przeznaczone jako tereny
MN, nie tylko wzdtuz drogi, ale daleko w gtgb pél ornych. Réwniez
po drugiej stronie rzeki Krzyworzeki (na terenie Stadnik) w znacznie
blizszej odlegtosci od koryta rzeki, zostat utworzony dodatkowy
teren do zabudowy mieszkaniowej. Pragne podkresli¢, ze méj wnio-
sek nie stoi w sprzecznosci ze Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Gminy i Miasta Dobczyce, gdyz
w czesci opisowej Studium w tomie Il pk-cie 1.1 Kierunki zmian w
strukturze funkcjonalno-przestrzennej gminy miedzy innymi sg
zapisy: ,Zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym studium nie jest aktem prawa miejscowego. Nalezy je
zatem traktowaé jako wyraz woli samorzadu w zakresie rozwoju
przestrzennego i gospodarczego miasta”, a szczegdlnie wazne
podkreslone przez pogrubienie czcionki jest: ,Granice stref i obsza-
réw mogg zostaé skorygowane w miejscowych planach zagospoda-
rowania przestrzennego przy nawigzaniu do granic wtasnosci,
uksztattowania terenu lub przy szczegétowym projektowaniu ele-
mentéw uktadu komunikacyjnego” ,Propozycje rozmieszczenia
przeznaczen, przedstawione na mapie Kierunki rozwoju zagospoda-
rowania przestrzennego (Rysunek 2) nie sg wigzgce dla sporzgdzo-
nych w przysztosci miejscowych planéw zagospodarowania ,, Wnio-
skowana powyzej poprawka do projektu Miejscowego Planu Zago-
spodarowania Przestrzennego nie narusza zapis6w w ,Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego”.

12.

25.03.2015

Whioskuje o dokonanie w Projekcie Miejscowego Planu Zagospoda-
rowania Przestrzennego sotectwa Skrzynka zmiany przeznaczenia
terenu dziatki o nr ew. 188/1 ,Mlynéwka“, ktéra jest prywatng wia-
snoscia, z terenu WS1 - teren wod powierzchniowych $rodlgdo-
wych i towarzyszacej zieleni stanowigcej biologiczng obudowe
ciekdw" na teren zieleni nieurzgdzonej - zgodnie ze ,Studium uwa-
runkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego”. Nad-
mieniam, ze réwniez w Miejscowym Planem Zagospodarowania
Przestrzennego z 2004r w/w dziatka jest jako teren zieleni nieurza-
dzonej. Wg rysunku przedstawiajgcego projekt zmian ,Miejscowego
planu”, przeznaczenie dziatki 188/1 jest rozne. Wystepuje jako:
teren rolny R1, nastepnie jako teren WS1, przedzielony terenem
Mg. Na jakiej podstawie i czym kierowat sie projektant, planujac
przeznaczenie terenu dziakki. ,,Mtynéwka" (dz. 188/1), ktéra byta
sztucznie zbudowanym korytem dla wody zasilajgcej miyn wodny
usytuowany na dziatce nr 209. Do zasilania mtyna woda pobierana
byta z rzeki Krzyworzeki (jaz) i odprowadzana do rzeki Raby .

Od 50 lat przez dziatke 188/1 nie ptynie woda i obecnie jest to teren
nieuzytkéw, czesciowo porosniety krzakami.

Whnioskowana powyzej poprawka do Projektu Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego pozostaje w zgodnosci ze ,Stu-
dium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego"
. Prosze o pozytywne zatatwienie wniosku.

188/1

Uwaga hieuwzgledniona.

Pomimo faktu, ze dziatka stanowi wiasno$é prywatng w
planie uwzglednia sie réwniez zapisy ewidencji grun-
téw. Zgodnie z ewidencjg gruntéw, dziatka ta posiada
kategorie Wp czyli wody ptyngce.

Zakwalifikowanie fragmentu cieku do terenu M/g jest
konsekwencja uwzglednienia obecnych regulacji zawar-
tych w obowigzujgcym planie miejscowym.

nieuwzgled- | *
niona
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13a.

13b.

13c.

13d.

13e.

13f.

25.03.2015

Whioskuje o dokonanie nastepujacych zmian w Projekcie Miejsco-
wego Planu Zagospodarowania Przestrzennego sotectwa Skrzynka:
1. zmiane przeznaczenia terenu dziatki o nr ew. 207 z terenu R1 na
teren MN, gdyz po uwzglednieniu mojego wniosku (z dn. 5-04-2011)
W ,Studium uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego" dziatka ta zostata zaklasyfiko-
wana pod wzgledem przeznaczenia jako teren M3 pod zabudowe
mieszkaniowg podmiejskg i wiejska, a w wytozonym Projekcie
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego, nie zostato
to uwzglednione.

2. likwidacje na dziatkach nr ew. 253/7, 253/6, 253/1 ,strefy o ogra-
niczonej stabilno$ci gruntéw przy skarpach osuwisk” lub jej znaczne
ograniczenie tak, aby byta mozliwo$¢

zabudowy tych dziatek, poniewaz brak jest przepiséw, ktére okresla-
tyby konieczno$é ustanowienia takich stref przy osuwiskach. Przy
sporzgdzaniu Projektu Miejscowego planu zagospodarowania nie
udokumentowano -

poprzez stosowne badania - konieczno$ci ustanowienia takiej strefy,
jej szerokosci jak réwniez zakazu nowej zabudowy w tej strefie.
Zaznaczam, ze w ,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospoda-
rowania przestrzennego" ,strefa o ograniczonej stabilnosci gruntéw
przy skarpach osuwisk" na tym terenie nie wystepuje !.

W zwigzku z tym wnioskuje o zmiane przeznaczenia dziatek nr ew.
253/7, 253/6, 253/1 z terenu M/g na teren MN tj. likwidacje zakazu
realizacji nowej zabudowy oraz odbudowy, rozbudowy, nadbudowy
zabudowy istniejgcej i przywrécenie zgodnosci przeznaczenia tere-
nu z zapisami w ,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodaro-
wania przestrzennego"

3.zmiane przeznaczenia dziatek o nr ew. 209, 253/11, 188/1 z
terenu M/g na teren MN t,j. likwidacje zakazu realizacji nowej zabu-
dowy oraz odbudowy, rozbudowy i nadbudowy zabudowy istnieja-
cej.

Wg Projektu Miejscowego Planu zagospodarowania Przestrzennego
dziatki nr ew. 209, 253/11, 188/1 czesciowo lezg w ,strefie wyste-
powania osuwisk (wg SOPO i badan z 2010 i 2013r”, Na terenie w/w
dziatek —zgodnie z danymi w SOPO jest osuwisko nieaktywne nr
10997.

Poza tym, przy sporzadzaniu projektu Miejscowego Planu Zagospo-
darowania Przestrzennego nie wykonano na tym terenie badan (nie
byty prowadzone badania w 2010r , ani w 2013r) , ktére potwierdza-
tyby wystepowanie osuwiska w takim zakresie i na tak duzym tere-
nie jak to zostato oznaczone na rysunku projektu planu oraz ko-
niecznosci tak radykalnego ograniczenia praw wtasno$ciowych
poprzez zakaz realizacji nowej zabudowy oraz odbudowy , rozbu-
dowy i nadbudowy istniejgcej na tych dziatkach.

Ponadto , brak jest przepiséw prawnych, ktére bezwzglednie zaka-
zywatyby zabudowy terenu osuwisk nieaktywnych.

Jezeli warunki gruntowe dziatki sg skomplikowane to mozna natozy¢
warunek wykonania odpowiednich badan geologicznych przy nowej

207

209

25317

253/6

253/1

253/11

Uwaga nieuwzgledniona w czesci.

Negatywnie w czesci dziatki 207 potozonej w strefie
bezposredniego zagrozenia powodzig. Zgodnie z prze-
pisami Prawa Wodnego w terenach tych nie wprowadza
sie terenéw budowlanych.

Negatywnie w zakresie likwidacji stref zwigzanych z
osuwiskami. Zgodnie z art. 10 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednia sie (...)
wystepowanie obszaréw naturalnych zagrozen geolo-
gicznych”. Materiaty SOPO stanowig podstawowy
dokument dot. warunkéw geologicznych uwzgledniany
w planowaniu przestrzennym.

Pozytywnie w zakresie zmian zapiséw dotyczgcych
stref osuwiskowych.

nieuwzgled-
niona w
czesci

*
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13g. zabudowie, a nie wprowadza¢ bezwzglednego zakazu zabudowy.
Whioskowane powyzej poprawki do projektu Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego nie naruszajg zapiséw w ,Stu-
dium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego”
poniewaz:
-w Studium nie przeprowadzono catkowitego zakazu zabudowy na
obszarach narazonych na niebezpieczenstwo osuwania sie mas
ziemnych wyznaczonych w ramach SOPO, tylko zalecono wprowa-
dzenie dodatkowych wymagan przy zabudowie tych obszaréw. 188/1
-teren w/w dziatek (w catosci lub w czesci) wg ,Studium” byt prze-
znaczony pod budownictwo mieszkaniowe.
Nadmieniam réwniez , ze w ,Studium nie wystepuje oznaczenie
terenéw Mg objetych catkowitym zakazem realizacji nowej zabudo-
wy oraz odbudowy , rozbudowy i nadbudowy zabudowy istniejace;.
Zatgczniki:
1). Kopia Petnomocnictwa notarialnego Nr 3857/2009
2). Kopia mapy z zaznaczong dziatkg

10 15. 31.03.2015 | Prosze o ponowne przeanalizowanie wprowadzenia terenéw z Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | *
mozliwoscig zabudowy na czesci dziatki nr 5 potozonej w Skrzynce. Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporza- niona
Dziatka ta w cze$ci pétnocno-zachodniej lezy w terenie rwnym i ma czesé - 5 dza sie zgodnie z zapisami Studium.
bezposredni dostep do drég publicznych. W Studium wnioskowana cze$¢ dziatki potozona jest w

strefie R (teren ZR), w ktérej nie przewiduje sie wpro-
wadzania nowych terenéw budowlanych.

11 16. 01.04.2015 | W wyniku braku mozliwosci wydzielenia dwoch odrebnych dziatek Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziafki. nieuwzgled- | *
budowlanych, w obecnym projekcie zagospodarowania przestrzen- Negatywnie w czesci dziatki potozonej poza terenami niona w
nego (okotfo 13 ar). Zwracam sie z ogromng pro$bg o maksymalne przewidywanymi do zainwestowania w Studium. Zgod- czesci dziatki
rozszerzenie terenu budowlanego na dziatce nr 270. Drugim powo- nie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporzgdza sie
dem jest juz istniejgce w tym terenie kable zasilajgce przepompow- 270 zgodnie z zapisami Studium.
nie wodna, ktéry w przysztosci bedzie kolidowat z usytuowaniem W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w
budynku, a takze planowane przej$cie z kanalizacja $ciekowg oraz strefie R (teren ZR), w ktérej nie przewiduje sie wpro-
droga dojazdowa do gospodarstwa rolnego i lasu, ktéra przebiega wadzania nowych terenéw budowlanych.
przez najwyzsza czes$¢ dziatki. Bardzo prosze o pozytywne rozpa-
trzenie mojej sprawy.

12 17b. 13.04.2015 | Dz. ew.141 Uwaga nieuwzgledniona w czesci dziafki. nieuwzgled- | *
Whnosze o objecie jej jako teren MNU- pod zabudowe i ustugi W Negatywnie w czesci dziatki pofozonej w obrebie osu- niona w
CZESCI POMIEDZY dz. ew. 133 a uzytkiem leSnym Ls . wiska. czesci dziatki
Dz. ew. 297 297 Zgodnie z ustaleniami Panstwowego Instytutu Geolo-

Whnosze o POSZERZENIE strefy gruntu MNU w strone potudniowg gicznego zamieszczonymi na stronie PIG-u ,Geologia

z uwagi ha zagrozenie osuwiskowe ze wzgledu na aktywne osuwi- Samorzgdowa” - \W przypadku osuwisk czynnych lub

sko obejmujgce dz. ew. 143, 141, 297, 133. okresowo czynnych budownictwo mieszkaniowe powin-
no byé catkowicie zabronione.

17c. Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled-
Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporza- niona
141 dza sie zgodnie z zapisami Studium.
W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w
strefie Z (teren ZL), w ktdrej nie przewiduje sie wprowa-
dzania owych terenéw budowlanych.
13 1. 09.09.2016 | Prosze o zmiane przeznaczenia dziatki nr 446/6 na ,MN”. Dziatka Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | **
w projekcie planu znajduje sie w terenie oznaczonym symbolem 446/6 Cata dziatka potozona jest strefach zwigzanych z wy- niona
,1MX”, dla ktérego obowigzuje zakaz nowej zabudowy. Na dzial- stepowaniem osuwisk aktywnych ciggle i okresowo,
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kach znajdujgcych sie nad wnioskowang nie ma zadnych budyn- w ktérych ze wzgledu na istniejgce zagrozenie nie
kéw, ktére mogtyby spowodowaé uruchomienie osuwiska. Co wie- dopuszcza sie realizacji nowych budynkoéw.
cej dziatka nr 446/5 (znajdujgca sie bezposrednio nad dziatkg nr Zgodnie z regulacjami Prawa budowlanego, wszelkie
446/6) ma niski kat nachylenia, ktéry w mojej opinii nawet w przy- budynki sg obiektami budowlanymi.
padku osuniecia sie skarpy powyzej zatrzymatby ziemie wiasnie na W ustaleniach planu w art. 32, ze wzgledu na koniecz-
tej dziatce. Teren dziatki nr 446/6 jest praktycznie rowny, zatem no$¢ ograniczenia docigzenia stoku, wprowadzono
lokalizacja matego budynku mieszkalnego nie spowodowataby zapis: ,utrzymuje sie istniejgce w dniu wejscia planu w
zagrozenia osuwiskiem. zycie wskaZzniki intensywnosci zabudowy, wskaznik
W przypadku negatywnego zatatwienia mojego wniosku prosze o powierzchni biologicznie czynnej, wskaZnik powierzchni
dopuszczenie na dziatce nr 446/6 lub na catym terenie oznaczo- zabudowy. Ze wzgledu na specyfike terenu nie ustala
nym symbolem ,,1IMX” mozliwo$ci budowy obiektéw budowlanych, sie ilosci miejsc do parkowania.”
z réwnoczesnym zakazem wykonywania wykopéw o wysokosci
Sciany wykopu powyzej 2.m, lub dopuszczenie mozliwosci budowy
obiektéw budowlanych niezwigzanych stale z gruntem, przyktado-
wo: domku na bloczkach, altanki, wiaty. Mam nadzieje, ze zatgczo-
ne zdjecia pomogg w podjeciu przychylnej dla mnie decyzji i obalg
nie majgca nic wspdlnego z rzeczywistoscig informacjg o 15%-wym
nachyleniu wszystkich dziatek.
14 2a. 30.09.2016 | W zwigzku z wytozonym projektem zmian PZP dla wsi Skrzynka Uwaga nieuwzgledniona. nieuwzgled- | **
wnioskuje o: Ad 1. niona
1. Uwzglednienie braku bezposrednich zagrozen osuwiskowych i Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporza-
przeznaczenie pod grunt przeznaczony pod zabudowe miesz- dza sie zgodnie z zapisami Studium.
kaniowa [1-19M/g — tereny zabudowy mieszkaniowej potozone 141 W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest w
w strefach zwigzanych z wystepowaniem osuwisk nieaktyw- strefie Z (teren ZL), w ktdrej nie przewiduje sie wprowa-
nych oraz zagrozen ruchami masowymi] cze$ci dziatek 141 i dzania nowych terenéw budowlanych.
143 dotychczasowo przeznaczonych pod zalesienie [38R/ZL — Z uwagi ha powyzsze, nie ma mozliwosci przeznacze-
tereny gruntéw rolnych z mozliwoscia zalesienial. nia wskazanych czesci dziatek pod zabudowe mieszka-
2b. Grunty te przylegajg do gruntéw oznaczonych 8M/g. niowa
2. Objecie catosci powierzchni dz. ew. nr 133 jednolitym ozna- Ad. 2.
czeniem [ujednolicenie przeznaczenia niewielkiego fragmentu Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporza-
lezacego u zbiegu dziatek 133, 142/3 [droga polna] oraz 254 143 dza sie zgodnie z zapisami Studium.
[droga asfaltowa] a nalezgcego do dz. ew. 133 W Studium przedmiotowa dziatka potozona jest cze-
3. Rozszerzenie zasiegu strefy MNU [zabudowa mieszkaniowa i Sciowo w strefie Mb (teren M3), a cze$ciowo w strefie Z
ustugowa] na cato$¢ powierzchni dz. ew. nr 133 jako terenu 1- (teren ZL). Ponadto ustalajgc przeznaczenie dziatki
2 14MNU - teren zabudowy mieszkaniowej i ustugowe;. uwzgledniono informacje na temat zjawisk osuwisko-
’ 4. Wnosze takze o uwzglednienie braku zagrozen osuwiskowych i wych, ktére réznicujg mozliwosci zainwestowania tere-
rozszerzenie zasiegu strefy MNU [zabudowa mieszkaniowa i nu (strefa wystepowania osuwisk nieaktywnych oraz
ustugowa] na dz. ew. 297, zgodnie z warunkami geologicznymi zagrozen ruchami masowymi (wg SOPO oraz badan z
— w kierunku potudniowym az do wywtaszczenia w dolinie 2013 r.) — wyznaczono w ich zasiegu tereny M/g, oraz
Krzyworzeki. Wniosek swoj motywuje brakiem ujawnionych za- 133 strefy zwigzane z wystepowaniem osuwisk aktywnych
grozen osuwiskowych — unikalny charakter wobec ich istnienia ciggle i okresowo — wyznaczono w ich zasiegu tereny
od wschodu i od zachodu. Ponadto stanowié¢ to bedzie ersatz MX). Tak wiec ujednolicenie przeznaczenia dla catej
rekompensaty za grunty objete osuwiskiem przy drodze asfal- dziatki nie jest mozliwe.
towej 18218 na terenie moich dziatek 143 i 297, w sasiedztwie
dziatek 141, 133, 142/3. Ad. 3.
>d Proponowane zmiany zaznaczone sg w zatgcznikach graficznych. Ze wzgledu na potozenie czesci dziatki w strefach
’ zwigzanych z wystepowaniem osuwisk aktywnych
297 ciggle i okresowo oraz strefie wystepowania osuwisk

nieaktywnych oraz zagrozen ruchami masowymi (wg
SOPO oraz badan z 2013 r.) oraz z uwagi na potozenie
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czes$ci dziatki w strefie Z (teren ZL), w ktorej nie przewi-
duje sie wprowadzania nowych terenéw budowlanych
(zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporza-
dza sie zgodnie z zapisami Studium)
nie ma mozliwosci poszerzenia terenéw MNU na cato$é
dziatki nr 133.

Ad. 4.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporza-
dza sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium wskazana cze$¢ przedmiotowej dziatki
potozona jest w strefie R (teren ZR) oraz w strefie Z
(teren ZL), w ktérych nie przewiduje sie wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.

15 3. 30.09.2016 | Dziatajgc w imieniu skarzacej, petnomocnictwo ktérej przedktadam Uwaga nieuwzgledniona. uwzgledniona | nieuwzgled- | **
w zatgczeniu, na podstawie art. 17 pkt 11 i art. 18 ust 1 ustawy z Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporza- Wizakiesie niona
dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu prze- dza sie zgodnie z zapisami Studium. y w zakresie
strzennym (1j. Dz. U. z 2016 r. poz. 778) sktadam niniejszym uwagi W Studium znaczna cze$¢ przedmiotowej dziatki poto- POsZElZ el =

terenu bu- przéznacze
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zona jest w strefie Z (teren ZL), w ktorej nie przewiduje dowlanego nia pod
Gminy i Miasta Dobczyce przygotowanego dla wchodzgacego w sie wprowadzania nowych terenéw budowlanych bez W czesci zabudowe
skfad wskazanej gminy Sotectwa Skrzynka, dotyczgce przewidzia- wzgledu na klase gruntéw rolnych. dziatki przy- pozostatej
nego w projekcie powotanego planu przeznaczenia potozonej na legajacej do | czesci dzialki
obszarze wskazanego sofectwa dziatki nr 220/1 stanowigcej Zgodnie z art. 15 Ustawy, w projekcie planu obowigz- istniejacych
przedmiot prawa wiasnosci skarzgcej kwestionujgc ustalenia doty- kowo uwzglednia sie obszary szczegélnego zagrozenia teranow
czace w/w dziatki zawarte w projekcie planu wylozonym do pu- powodzig. W przypadku Skrzynki, obszar ten obejmuje: budowlanych
blicznego wglgdu, a to z przyczyn opisanych w uzasadnieniu ni- 1. Obszar szczegblnego zagrozenia powodzig, na 2 mozliwoscia
niejszego pisma. ktérym prawdopodobienstwo wystapienia powodzi jest posadowienia
Wskazujac na powyzsze wnosze o uwzglednienie niniejszych Srednie i wynosi raz na 100 lat oraz obszar szczegoélne- jednego
uwag, oraz na zasadzie art. 19 ust 1 i 2 ustawy o planowaniu i go zagrozenia powodzig, na ktérym prawdopodobien- budynku
zagospodarowaniu przestrzennym o powtdrzenie procedury stwo wystapienia powodzi jest wysokie i wynosi raz na mieszkalnego
uchwalania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 10 lat, uwzglednione w oparciu 0 mapy zagrozenia
Gminy Dobczyce (Sotectwo Skrzynka) w niezbednym zakresie i 220/1 powodziowego opracowane przez Prezesa KZGW.

objecie w/w dziatki 220/1 obszarem okre$lanym w tresci planu jako
tereny zabudowy jednorodzinnej 11 MN, z ewentualnym pozosta-
wieniem obszaru dziatki znajdujgcego sie w strefie zwigzanej z
wystepowaniem osuwisk nieaktywnych oraz zagrozen ruchami
masowymi w granicach obszaru 11M/g.

Uzasadnienie:

W projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Gminy i Miasta Dobczyce (Sotectwo Skrzynka) dziatka 220/1 zosta-
ta przeznaczona w przewazajgcej mierze jako teren gruntéw rol-
nych z oznaczeniem R1, oraz (potudniowa cze$é¢) rolnych z mozli-
woscig zalesienia oznaczonych symbolem R/ZL a czesciowo (tylko
W nieznacznej mierze) obszar tej dziatki objety zostat terenem za-
budowy mieszkaniowej potozonym w strefie zwigzanej z wystepo-
waniem osuwisk nieaktywnych oraz zagrozen ruchami masowymi
11M/g. Tym samym organ wykluczyt mozliwo$¢é wznoszenia na
powotanym obszarze gruntu nowych budynkéw mieszkalnych,
gospodarczych i inwentarskich wchodzgcych w sktad gospodarstw

2. Obszar szczegblnego zagrozenia powodzig wyzna-
czony na podstawie sporzgdzonego przez Dyrektora
RZGW w Krakowie opracowania ,Wyznaczenie obsza-
réw bezposredniego zagrozenia powodzig w zlewni
Raby, jako integralny element studium ochrony prze-
ciwpowodziowej”.

Zasieg obszaru i zapisy zawarte w tekscie uchwaty byly
przedmiotem uzgodnien z RZGW.

Przedmiotowa dziatka potozona jest cze$ciowo

w obszarze szczegblnego zagrozenia powodzig wyzna-
czonym na podstawie sporzgdzonego przez Dyrektora
RZGW w Krakowie opracowania ,Wyznaczenie obsza-
réw bezposredniego zagrozenia powodzig w zlewni
Raby, jako integralny element studium ochrony prze-
ciwpowodziowej”.

Przytoczony zapis Studium dotyczgcy mozliwosci ko-
rekty zasiegu terendw "przy nawigzywaniu do granic
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rolnych oraz budynkéw i urzadzen stuzacych produkcji rolnej i prze- wtasnosci, uksztatfowania terenu lub przy szczegdto-
twoérstwu spozywczemu. wym projektowaniu elementéw uktadu komunikacyjne-
Skarzgca zwraca uwage, iz opisane wyzej przeznaczenie powota- go.” nie dotyczy mozZliwo$ci wprowadzenia dowolnej
nej dziakki nie jest w jakikolwiek sposéb uzasadnione wymaganiami ilosci terendw budowlanych. Istotg tego zapisu jest
tadu przestrzennego czy tez potrzebg ochrony gruntéw rolnych i moZliwo$c¢ uszczegébtowienia zasiegu poszczegdlnych
le$nych, o ktérych mowa a art.1 ust. 2 pkt.1 i 3 ustawy o planowa- terenéw wskazanych w planie m.in. ze wzgledu na

niu i zagospodarowaniu przestrzennym, stanowi natomiast bardzo Zmiane skali opracowania oraz opracowywanie planu
istotne zlekcewazenie interesu prywatnego i ekonomicznego skar- na innym podktadzie mapowym niz Studium.

zacej, ktore to interesy organ ustalajgcy przeznaczenie terenu
zobowigzany jest zwazy¢ z interesem publicznym na etapie rozpa-
trywania uwag do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy, a to w mysl art. 1 ust. 3 ustawy o planowa-
niu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Wobec powyzszego hiniejsze uwagi w przewazajacej mierze po-
winny wykazaé potrzebe przyjecia przez organ w stosunku do
dziatki nr 220/1 wiekszej wagi interesu prywatnego skarzacej w
stosunku do interesu publicznego, gdyz tylko w ramach takiego
(publicznego) interesu mozna w tym konkretnym przypadku rozpa-
trywaé przeznaczenie powotanej dziatki jako obszaru gruntéw rol-
nych, a to z uwagi na okoliczno$¢, iz skarzgca nie trudni sie rolnic-
twem tego rodzaju aktywno$¢ zawodowa nigdy nie byta przedmio-
tem jej zainteresowan. Przeciwnie w interesie skarzacej lezy zmia-
na przeznaczenia w/w dziatki, to jest uznanie jej za teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczonych w projekcie miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego oznaczeniem MN.
Wobec powyzszego nalezy wyjasni¢ dlaczego przeznaczenie w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego dziatki
220/1 jako gruntu rolnego nie lezy w interesie publicznym ani tez
nie stuzy ochronie gruntéw rolnych i leSnych.

w pierwszej kolejnosci nalezy zwréci¢ uwage na klasy gleby wyste-
pujace w ramach dziatki 220/1 — ot6z ok. 90 % powierzchni wska-
zanej dziatki tworza gleby bardzo niskiej jakosci nalezgce do klasy
45, a jedynie ok. 9 ar6w w ramach areatu powotanej dziatki nale-
zy do 3 klasy gruntéw rolnych. Nalezy dodatkowo podkresli¢, iz
klasa gleb tworzgcych powotang dziatke gruntu jest faktem znanym
organowi z urzedu, nie wymagajgcym dowodu.

Wobec powyzszego dziatke 220/1 tworza gleby orne stabe i $red-
niej jakosci. Tym samym ktokolwiek statby sie wiascicielem lub
posiadaczem rzeczonej dziatki (np. dzierzawcg) nie bytby w stanie
prowadzi¢ na w/w dzialce optacalnej ekonomicznie dziatalnosci
wytwérczej lub hodowlanej w zakresie rolnictwa.

Co wiecej nalezy podkresli¢, iz sotectwo Skrzynka funkcjonujgce w
ramach Gminy Dobczyce nie jest miejscowoscig rolniczg, wszelkie
ewentualne przejawy aktywnosci rolniczej jego mieszkancéw maja
charakter dziatalnosci niewielkich rozmiaréw wykonywanej jedynie
na potrzeby wiasne.

Dodatkowo nalezy podkresli¢, iz powotana wyzej dziatka znajduje
sie bezposrednim sgsiedztwie dziatek wyznaczonych jako tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonych symbolem
MN (dziatka 210/1) lub M/g (dziatki 208, 209, 253/11) potozonych
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tuz obok i przylegajgcych podobnie jak powotana dziatka 220/1 do
drogi publicznej (droga powiatowa biegngca w granicach dziaki
215) biegnacej przez sotectwo Skrzynka.

Co wiecej dziatka 220/1 przylegta do powotanej drogi powiatowej
na odcinku ponad 100 metréw, a ponadto ma dostep do wszystkich
mediéw, gdyz na calej jej dtugosci, wzdtuz powotanej drogi powia-
towej biegnie linia energetyczna oraz linia telefoniczna, natomiast
po drugiej stronie rzeczonej dziatki przeprowadzone sg rurociag
gazowy oraz wodocigg. Wskazane przytacza mediéw majg margi-
nalne, albo zgota zadne zastosowanie w przypadku nieruchomosci
rolnych, natomiast spetniajg kluczowg role w kwestii uzytecznosci
gruntéw przeznaczonych pod zabudowe.

Bezzasadne jest takze objecie czesci dziatki 220/1 terenem zagro-
Zenia powodzig, gdyz wskazana dziatka lezy ok. 1,5 m powyzej
koryta rzeki Krzyworzeki, nie lezy na terenach zalewowych i zagro-
Zenie powodzig fragmentu tejze dzialkki jest czysto iluzoryczne. Co
wiecej po drugiej stronie koryta wymienionej rzeki (na terenie Stad-
nik), w znacznie blizszej odlegtosci od koryta rzeki zostat wyzna-
czony teren przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowg jednoro-
dzinng. Nalezy takze podkreslié, iz zgodnie z danymi zawartymi na
portalu http://mapy.isok.gov.pl/imap/ obszar dziatki 220/1 w ogéle
nie zostat wskazany jako obszar zagrozenia powodziowego.

Tym samym wyznaczenie w granicach dziatki 220/1 obszaru za-
grozonego powodzig nie ma jakiegokolwiek wplywu na bezpie-
czenstwo zwigzane z mozliwo$cig ewentualnych wylewéw Krzywo-
rzeki, natomiast bezzasadnie obniza warto$¢ i uzyteczno$¢ dziatki
na ktorej tego rodzaju zagrozenie nie wystepuje.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz dziatka 220/1 jest w prak-
tyce catkowicie nieprzydatna do prowadzenia na jej obszarze pro-
dukcji rolnej z uwagi na bardzo stabg jako$¢ tworzacych jg gleb, a
takze z uwagi na potozenie w sotectwie o stabo rozwinietym rolnic-
twie. Tym samym ochrona obszaru tejze dziatki jako gruntu rolnego
nie lezy w interesie publicznym, ma bowiem ona charakter sztucz-
ny z uwagi na brak faktycznej mozliwosci wykorzystania tejze
dziatki w jakimkolwiek gospodarstwie rolnym.

Tym samym Organ okre$lajac w ramach procedury planistycznej
przeznaczenie powotanej dziatki powinien przyzna¢ prymat intere-
sowi prywatnemu skarzagcej, tj. przeznaczy¢ rzeczong dziatke na
cele zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Co wiecej, biorgc
pod uwage okolicznos$¢, iz rzeczona dziatka jest jedna z nielicznych
dziatek na obszarze Sotectwa Skrzynka, przylegajgcych do drogi
powiatowej, a pozostawionych dotychczas poza obszarem zabu-
dowy, przeznaczenie tej dziatki w kolejnym planie zagospodarowa-
nia przestrzennego gminy na potrzeby produkcji rolnej w sposéb
istotny godzi w konstytucyjng zasade réwnosci obywateli wobec
prawa.

Biorgc pod uwage dotychczasowg praktyke Organu zwigzang ze
stosowaniem argumentacji, iz postulowana niniejszym pismem
zmiana przeznaczenia dziatki 220/1 w miejscowym planie zago-
spodarowania przestrzennego gminy jest rzekomo niemozliwa z
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uwagi na odmienne zapisy zawarte w studium uwarunkowan i kie-
runkéw zagospodarowania przestrzennego gminy jest rzekomo
niemozliwa z uwago na odmienne zapisy zawarte w studium uwa-
runkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy,
skarzgca podnosi jak nizej.

W tresci obowigzujgcego Studium uwarunkowan i kierunkéw zago-
spodarowania przestrzennego Gminy i Miasta Dobczyce przyjetego
uchwatg Rady Miejskiej nr XV/109/11 z dnia 26 pazdziernika 2011
roku (zatgeznik nr 1, tom Il — Kierunki zagospodarowania prze-
strzennego) na stronie 12 figuruje zapis, wedle ktérego ,Granice
stref i obszaréw mogg zostac¢ skorygowane w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego przy nawigzywaniu do granic
wtasnosci, uksztattowania terenu lub przy szczegétowym projekto-
waniu elementéw uktadu komunikacyjnego w nawigzaniu do granic
wtasnosci, uksztattowania terenu lub przy szczegétowym projekto-
waniu elementéw uktadu komunikacyjnego.”

Wobec powyzszego nalezy zwréci¢ uwage, iz cze$¢ dziatki, ktorej
dotyczy niniejsze pismo, tj. 220/1 zostata w projekcie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego gminy objeta obszarem
zabudowy mieszkaniowej potozonym w strefie zwigzanej z wyste-
powaniem osuwisk nieaktywnych oraz zagrozen ruchami maso-
wymi 11 M/g, natomiast cato$¢ wskazanej dziatki stanowi przed-
miot prawa witasnoéci skarzacej, tj. Pani || S 7y
samym stosowanie do powotanego zapisu studium w petni do-
puszczalna jest korekta granicy obszaru zabudowy mieszkaniowej
na catg powierzchnie dziatki 220/1, tj. w nawigzaniu do granic
przedmiotu prawa wtasnosci skarzacej.

Co wiecej nalezy zwrocié uwage Organu, iz zgodnie z art. 20 ust. 1
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (w
brzmieniu objetym nowelizacjg obowigzujgcg od dnia 21 pazdzier-
nika 2010 roku) ,plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwier-
dzeniu, Ze nie narusza on ustalen studium (...)”. Wobec powyzsze-
go skarzaca wyjasnia, iz sformutowanie nie narusza ustalen stu-
dium nie znaczy jest zgodny ze studium/odpowiada tresci studium.
Tym samym nalezy z catg stanowczo$cig podkresli¢, iz tego rodza-
ju zmiana przeznaczenia dziatki nie bedzie w jakimkolwiek stopniu
naruszaé ustalen studium, gdyz bedzie stanowi¢ realizacje upraw-
nienia pozostawionego organom gminy przez Rade Gminy i Miasta
Dobczyce w postaci mozliwej korekty okreslonego w studium ob-
szaru w granicach dziatki objetej prawem wiasno$ci jednej osoby.
Dodatkowo nalezy podkresli¢, iz postanowienia studium nie zawie-
rajg jakichkolwiek obostrzen co do realizacji w/w uprawnienia orga-
néw gminy, w szczegdlnosci co do pierwotnej powierzchni obszaru
zabudowy mieszkaniowej na dziatce, ktérej ma dotyczyé omawiane
rozszerzenie. Ponadto przytoczony zapis studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy w sposéb
jasny i klarowny okre$lit zasady ewentualnego skorygowa-
nia/rozszerzenia granic stref i obszaréw w oparciu o granice wia-
snosé, co w petni realizuje wymaég dotyczacy tego rodzaju regulacji
zawarty w orzecznictwie sgdéw administracyjnych — w wyroku
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Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 12
wrzesnia 2012 roku Il SA/Kr 834/12 stwierdza sie, iz ,Dopuszcze-
nie w studium uwarunkowarn i Kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego moZzliwosci ,przesuniecia” granicy danych obszaréw
uzaleznione byc¢ powinno od doktadnego zdefiniowania zasad i
kryteriow przesuwania owych linii (...)”. Wymég ten w niniejszej
sprawie nalezy uzna¢ za spetniony w catej rozciggtosci.
Podsumowujgc powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, iz wnie-
sione uwagi jednoznacznie wskazujg na bezzasadno$é objecia w
projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
gminy dziatki 220/1 obszarem gruntéw rolnych. a przedstawione
stanowisko skarzgcej co do zmiany przeznaczenia tejze dziaki jest
w petni uzasadnione.

Wskazujgc zatem na powyzsze wnosze i wywodze jak na wstepie.

16

4. 03.10.2016

data stem-

pla poczto-
wego:

30.09.2016

Dziatajgc imieniem mojego Mocodawcy, stosowne petnomochictwo
w zatgczeniu wnosze o: 1) zmiane przeznaczenia nalezacej do
Mocodawcy dziatki o nr 134, polozonej w miejscowosci Skrzynka
poprzez maksymalne rozszerzenie terenu przeznaczonego pod
zabudowe jednorodzinna, tj. az do linii biegngcej zgodnie z granicg
pomiedzy dziatkg nr 134 a dziatkg nr 136.

2) zmiane przeznaczenia cze$ci dziatki 134 oznaczonej symbolem
BM/g”, 1. tereny zabudowy mieszkaniowej potozonej w strefach
zwigzanych z wystepowaniem osuwisk nieaktywnych oraz zagro-
zen ruchami masowymi” na tereny oznaczone symbolem ,MNU”, {j.
Jereny zabudowy mieszkaniowej i ustugowej”.

134

Uwaga nieuwzgledniona.

Ad. 1.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt planu sporza-
dza sie zgodnie z zapisami Studium.

W Studium znaczna cze$¢ przedmiotowej dziatki poto-
Zona jest w strefie R (teren ZR), w ktérej nie przewiduje
sie wprowadzania nowych terenéw budowlanych.

Ad 2.

Zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 7 w projekcie planu okresla
sie obowigzkowo obszary osuwania sie mas ziemnych.
W zwigzku w potozeniem dziatki w strefie wystepowania
osuwisk nieaktywnych oraz zagrozen ruchami maso-
wymi (wg SOPO oraz badan z 2013 r.) teren wymienio-
nej czesci dziatki zakwalifikowany zostat do kategorii
M/g, a nie MNU.

nieuwzgled-
niona

Uwagi zawarte w ww.

* - | wylozenia.
** - |l wylozenia.
11l wytozenia — brak

tabeli ztozono w trakcie:

uwag.
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Zalacznik Nr 3

do Uchwaty Nr XXXV1/233/17
Rady Migjskiej w Dobczycach
z dnia 17 marca 2017 .

Rozstrzygniecie
o sposobie realizacji, zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére naleza
do zadan wlasnych gminy, oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami
o finansach publicznych

Na podstawie art. 20 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j.
Dz.U. 22016 1. poz. 778 zpdzn. zm.) w zwigzku z: art. 7 ust.1 pkt2i3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
o samorzgdzie gminnym (t.j. Dz.U. z2016r. poz.446 zpoézn. zm.), art. 216 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (t. j. Dz.U. 22016 1. poz. 1870 z pdzn. zm.), art. 3 ustawy z dnia
13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego (t. j. Dz.U. z 2016 r. poz. 198 z p6zn. zm.)
rozstrzyga si¢ o sposobie realizacji zapisanych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, przyjmujgc zasady finansowania wymienionych inwestycji,
zgodnie z przepisami o finansach publicznych.

Srodki na realizacje inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, nalezacej do zadan whasnych Gminy, beda
pochodzi¢ z Budzetu Gminy oraz begda pozyskiwane wramach strukturalnych funduszy operacyjnych
i pomocowych. Starania o pozyskanie $rodkéw ze strukturalnych funduszy operacyjnych i $rodkéw
pomocowych begdg prowadzone samodzielnie przez Gming.

Realizacja inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej prowadzona bedzie we wspoéldziataniu z innymi
podmiotami publicznymi i prywatnymi dziatajgcymi i inwestujgcymi na terenie Gminy, tak aby optymalizowaé
wydatki publiczne, np. poprzez budowe infrastruktury technicznej w trakcie budowy lub przebudowy drog, badz
innych inwestycji realizowanych na terenie Gminy.

Jako gldwne zasady realizacji infrastruktury technicznej, nalezgcej do zadan wlasnych gminy, przyjmuje si¢
uwzglednienie interesu publicznego oraz rachunku ekonomicznego liczonego wielkoscig poniesionych
naktadow na 1 mieszkanca, korzystajacego z realizowanej infrastruktury.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej w Dobczycach
dr Tadeusz Bochnia



