Zarzadzenie Nr 144/2014
Burmistrza Gminy i Miasta Dobczyce
z dnia 12 wrze$nia 2014 roku

w sprawie: rozpatrzenia uwag wniesionych do wytozonego do publicznego
wgladu  projektu miejscowego  planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Dobczyce obejmujacego obszar miasta
w jego granicach administracyjnych z wytaczeniem obszaréow D1,
D3 i D4 wskazanych w Uchwale Nr LI/370/14 Rady Miejskiej
w Dobczycach z dnia 26 lutego 2014 roku.

Dzialajagc na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 .
o samorzadzie gminnym (t. j. Dz. U. z 2013 r. poz. 594 z pozn. zm.), w zwigzku z art.
17 pkt 12 ustawy z dnia 297 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2012 r. poz. 647 z pdzn. zm.) oraz art. 42 pkt 1 iart. 55
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o0 ocenach
oddzialywania na $rodowisko (t.j. Dz.U. z2013r. poz. 1235 z pobZn. zm.),
zarzadzam, co nastgpuje:

§1

1. Postanawiam o rozpatrzeniu uwag wniesionych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Dobczyce obejmujacego obszar
miasta w jego granicach administracyjnych z wytgczeniem obszarow D1, D3 i D4
wskazanych w Uchwale Nr L1/370/14 Rady Miejskiej w Dobczycach z dnia 26
lutego 2014 roku, wytozonego wraz z prognozg oddziatywania na $rodowisko
w dniach od 24 czerwca 2014 r. do 31 lipca 2014 r. do publicznego wgladu,
sporzgdzanego na podstawie Uchwaty Nr XXI1/156/12 Rady Miejskie]
w Dobczycach z dnia 28 lutego 2012 roku, zmienionej Uchwatg Nr XXXIX/288/13
Rady Miejskiej w Dobczycach z dnia 30 kwietnia 2013 roku i Uchwatg
Nr L1/370/14 Rady Miejskiej w Dobczycach z dnia 26 lutego 2014 roku.

2. Wykaz i sposob rozpatrzenia uwag zawiera zatgcznik do zarzgdzenia.

§2

Wykonanie zarzadzenia powierza sig Kierownikowi Referatu Gospodarowania
Przestrzenig i Ochrony Srodowiska.

§3

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podjecia. .

/
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WYKAZ UWAG
ZAGOSPODAROWANIA PRZE

WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DO
STRZENNEGO MIASTA

Zatacznik do Zarzadzenia nr 144/2014
Burmistrza Gminy i Miasta Dobczyce
z dnia 12 wrze$nia 2014 roku

PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
DOBCZYCE OBEJMUJACEGO OBSZAR MIASTA W JEGO

GRANICACH ADMINISTRACYJNYCH Z WYLACZENIEM OBSZAROW D1, D3 | D4 WSKAZANYCH W UCHWALE NR L1/370/14
RADY MIEJSKIEJ W DOBCZYCACH Z DNIA 26 LUTEGO 2014 ROKU.

Projekt planu zostat wyt
Termin wnoszenia uwag

ozony do publicznego
dotyczacych projektu p

wgladu w okresie od 24 czerwca 2014 r. do 31 lipca 2014 .
lanu okreslony w ogtoszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 22.08.2014 .

Ustalenia Rozstrzygnigcie
Nazwisko i Oznaczenie | projektu Burmistrza w
Data imie, nazwa Adres nieruchomo | planudia sprawie ;
Lp. wpltywu jednostki zgtaszajgcego Tre$é uwagi $ci ktorej nieruchom rozpatrzenia uwagi Uwagi
uwagi zgtaszajace uwagi dotyczy osci ktorej uwaga uwaga
go uwagi uwaga dotyczyla | ywzgled | nieuwzgle
uwaga niona dniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Pozytywnie w zakresie zmiany
przeznaczenia terenu czesci
dziatki wskazanej na
wytozeniu jako MNU.
Zwracam sie z prosbg o ponowne rozpatrzenie i " oo oo e iu
przeksztaicenie mojej dzialki w Dobczycach o nr 1531 e Negatywnie w czesci dziatki
1. | 27.06.2014 : : : ) 153 18MNU3 + - potozonej poza terenami
przeksztatcenie na ustugi komercyjne typu: sktad weglowy, pps -
centrum handlowe lub restauracje, scisle pod ustugi. BORIZL przewidzianymido
! zainwestowania w Studium.
Zgodnie z art. 15 ust. 1
Ustawy, projekt planu
sporzadza sig zgodnie
z zapisami Studium.
Prosze o poszerzenie terenu 37MNU2 (w strong potnocng) 38R1
2. | 30.06.2014 na dziatce 1102/8 w czgSCi rolnej wolnej od terenu 1102/8 37MNU2 +
zalewowego.
Prosze o wycofanie z dziatki nr 1595/2 terenéw tras Pozytywnie w zakresie
komunikacyjnych 2 KDL oraz przesunigcie drogi 25 KDW w przesuniecia drogi 25KDW
strone potudniowa, ktéra by prowadzita przy koricu dziatki oraz zawezenia terenow
1595/2 i wprowadzenie na dziatce 1595/2 terenow rezerwowanych pod droge
mieszkaniowo-ustugowych (16 MNU2) zgodnie z 9KDD1 2KDL.
ustaleniami zawartymi w studium. 2KDL
3. | 30.06.2014 1595/2 25KDW # _ Negatywnie w zakresie
16MNU2 catkowitego wycofania drogi
2KDL z dziatki. Droga ta jest
niezbedna do obstugi terenow
budowlanych Dobczyc oraz
Skrzynki.
L43 03.07.2014 Prosze o przekwaliﬁkowanie na tereny mieszkaniowe, 244 48/Z1 L




Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i Oznaczenie | projektu Burmistrza w
Data imig, nazwa Adres nieruchomo | planudia sprawie
Lp. wplywu jednostki zgtaszajacego Tres¢ uwagi §ci ktorej nieruchom rozpatrzenia uwagi Uwagi
uwagi zgtaszajgce uwagi dotyczy osci ktérej | ywaga uwaga
go uwagi uwaga dotyczyta | ywzgled | nieuwzgle
uwaga niona dniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
budowlano ustugowe. 30KDW
4UT
48R/ZL
4b. 742 30KDW +
4UT
W zwigzku z nowym proponowanym przez Panstwo Pozytywnie w zakresie
projekcie miejscowego planu zagospodarowania poszerzenia terenu
przestrzennego miasta Dobczyce zgtaszam swoje uwagi do budowlanego 16MNU2.
wprowadzonych zmian. Wnioskowatam o przeksztatcenie
catej dziatki nr 1601 na budowlana. Czeséciowo moja Negatywnie w zakresie
prosba zostata spetniona, lecz ostatnio proponowany plan 9KDD1 likwidacji drogi 25KDW. Droga
zaktada, ze przez srodek wiw dziatki bedzie pnzet_:hodzila 16MNU2 ta jest niezbgdna do obstugi
5 07.07.2014 droga KDW. Nie wyrazam na to zgody. Spowoduje to 1601 25KDW % terenéw budowlanych
: e spadek wartosci dziatki i z mojej strony roszczenia 25R1 = 16MNU2. Jej lokalizacja jest
odszkodowawcze wzgledem Gminy. Dziatka jest uzasadniona szerokos$cig pasa
wystarczajgco szeroka i diuga, ziemia biegnie od ul. terenéw budowlanych.
Skrzyneckiej do ul. Garncarskiej.
Studium uwarunkowania przestrzennego oraz wymiary
dziatki dopuszczajg, by przedmiotowg dziatke w catosci!
przeksztaicic w budowlang o co ponownie prosze. O
podjeciu decyzji proszg o odpowiedz na pismie.
Wnosze o wiaczenie do terendow budowlanych czesci Zgodnie z art. 15 ust. 1
dziatek nr 2265 i 2267 przy ul. Widokowej. Ustawy, projekt planu
Whiosek swoj uzasadniam tym, ze ul. Widokowa posiada sporzadza sie zgodnie
uzbrojenie terenu niezbedne do budowy domu z zapisami Studium.
6a jednorodzinnego. Teren, na ktorym lezg moje dziatki nie 2265 20R1 W Studium przedmiotowa
’ nalezy do terenéw zalewowych ani osuwiskowych. Na 32R/ZL = dziatka potozona jest w strefie
wymienionych dziatkach nie zamierzam budowaé bloku ani rolnej R, w ktérej nie
wiezowca, ktory przystaniaiby jakies widoki". Natomiast, przewiduje si¢ wprowadzania
budowa domu jednopoziomowego oraz zagospodarowanie nowych terenow budowlanych.
10.07.2014 wokot niego przyczyni sig do estetyki terenu. Nadmieniam,
iz dziatki moje leza pomigdzy terenem budowlanym a Zgodnie z art. 15 ust. 1
budynkiem mieszkalnym na sasiedniej dziaice - Ustawy, projekt planu
wybudowanym zgodnie z obowigzujacym prawem. Starania sporzadza sie zgodnie
o wigczenie dziatek do planu zagospodarowania 24KDD1 z zapisami Studium.
6b. rozpoczetam 30.06.2009r. i do tej pory Ziozytam pigc 2267 20R1 _ W Studium przedmiotowa
whnioskéw o wigczenie czg$ci dziatek do terendéw 32R/ZL dziatka potozona jest w strefie
budowlanych a otrzymatam jedna lakoniczng odpowiedz z rolnej R, w ktérej nie
dn. 13.08.2012r. Ponadto osobiscie prositam przewiduje sie wprowadzania
L Przewodniczacego Rady Miejskiej o wizje lokalng — bez nowych terenéw budowlanych.




Nazwisko i
imie, nazwa
jednostki
zgtaszajace
go uwagi

Data
wplywu

uwagi

Lp.

Adres
zgtaszajgcego
uwagi

Tres€ uwagi

Oznaczenie
nieruchomo
$ci ktorej
dotyczy
uwaga

Ustalenia
projektu
planu dla
nieruchom
osci ktorej
dotyczyta
uwaga

Rozstrzygniecie
Burmistrza w
sprawie
rozpatrzenia uwagi

uwaga
uwzgled | nieuwzgle
niona dniona

uwaga

Uwagi

1 2 3

5

7

8 9

10

skutku. Jak dotad, stwierdzam ze nikt nie pochylit sie nad ta
sprawg by rozpatrzy¢ ja pozytywnie. Natomiast, spotkata
mnie w Urzedzie Gminy przykros¢, bo przy sprawdzeniu
projektu plany 24.06.2014r. Pani mnie przyjmujgca
doradzita mi uprzejmie, zeby sobie kupita dziatke jak chce
budowaé dom, poniewaz Gmina nie zmieni planu studium.
Nadmieniam, ze ze swojej strony przekazatam nieodptatnie
niezbedng czes¢ mojej dziatki pod budowe drogi asfaltowej,
bo uwazam, ze droga jest dobrem spotecznym. Z uwagi na
moje uzasadnienie oraz sytuacje mieszkaniowa i wiek
(mieszkam w bloku na 3 pietrze i mam 61 lat) prosze o
indywidualne rozpatrzenie i pochylenie sig W moja strone
uwzgledniajac moj whniosek. Liczac na pozytywne
zatatwienie, pozostaje z wyrazami szacunku.

7. | 10.07.2014

W zwiazku z zapoznaniem sie z wylozonym do wgladu
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego dla
miasta Dobczyce sktadam sprzeciw dla tak sporzagdzonego
planuw zakresie dziatki o numerze ewidencyjnym 2363 w
Dobczycach z uwagi na przeznaczenie W tym planie catej
dziatki bedacej moja wiasnoscia pod drogg. Tak wykonany
plan niweczy moje zamierzenia inwestycyjne dla mojej
nieruchomosci. Wprowadzenie poszerzenia drogi 0 mojg
dziatke nie ma uzasadnienia racjonalnego z uwagi na to, iz
od ulicy Stawickiej droga ma byé bardzo szeroka, a u wylotu
z ulica Skrzyneckg bardzo waska. Proszg 0 skorygowanie
tak MPZGP, aby droga przebiegata wytacznie po dziatce
2364.

2363

23KDW

8MNU2

1KDD1
1KDZ

Kwestionowana droga jest
niezbedna dla zachowania
prawidtowej obstugi
komunikacyjnej terenéw
budowlanych. Droga ta
znajduje sie w obecnie
obowigzujagcym planie
miejscowym i nie jest
poszerzana. Wrysowana
zostata rowniez w Studium.
Dziatka 2364 jest zbyt waska
by wytacznie na niej
trasowana byta droga.

8. | 14.07.2014

Prosze © przeanalizowanie mozliwosci  zmiany
projektowanego przeznaczenia dziatki nr 629 z terendw
rekreacji i turystyki 5UT na tereny przeznaczone pod
budownictwo jednorodzinne lub dopuszczenie W tych
terenach realizacji zabudowy mieszkaniowej. Na dziaice tej
moja corka chciata wybudowac sobie dom jednorodzinny.
Prosze o wziecie pod uwage mojej prosby i realizacje tego
wniosKu.

629

9. | 14.07.2014

Prosze o przekwalifikowanie dziatki z terendw ustug rekreacji
i turystyki na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

627

10. | 15.07.2014

i Rl IR

Prosze 0 zmiang przeznaczenia dzialki 628 z przeznaczenia
pod ustugi rekreacji i turystyki na przeznaczenie pod
zabudowe mieszkaniowa.

628

18KDD1
5UT




Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i Oznaczenie projektu Burmistrza w
Data imie, nazwa Adres nieruchomo | planudia sprawie
Lp. | wptywu jednostki zgtaszajacego Tre$é uwagi Sci ktorej | nieruchom rozpatrzenia uwagi Uwagi
uwagi | zgtaszajace uwagi dotyczy | osciktorej | ywaga uwaga
go uwagi uwaga dotyczyta | ywzgled | nieuwzgle
uwaga niona dniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
W terenie rekreacji i turystyki oznaczonym symbolem 1-
14UT wnioskuje o dopuszczenie zabudowy jednorodzinnej
na dziatkach os6b prywatnych usytuowanych przy drodze 18KDD1
11a. gminnej. Pozostata czesé terenu stanowi wiasnos¢ Urzedu 625 5UT
Gminy Dobczyce. Zwiekszenie wskaznika intensywnosci 33KDW
zabudowy do 0,3, wskaznik powierzchni zabudowy do 30%.
15.07.2014 Kat nachylenia potaci dachowej 27°-45°. Whiosek %
o uzasadniam tym, ze teren przeznaczony pod rekreacje i
turystyke  jest od 40 lat nie zagospodarowany i
prawdopodobnie przez najblizsze lata nie bedzie sie nic 18KDD1
11b. dziato odnosnie rekreacii i turystyki. Przyktadem takiego 626 5UT
dziatania jest osrodek sportu ktory popadt w ruine.
Proponowana zabudowa terenu budynkami mieszkalnymi
wzdtuz powstatej drogi gminnej taczacej sie z ulica Zarabie.
12a. W terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 2119/2 35MN2 Pozytywniewzakresie korekty
12b. oznaczonej symbolem 35MN2 wnioskuje O przeniesienie 2121/2 lokalizacji drogi 20KDW oraz
12c. drogi wewnetrznej oznaczonej symbolem 20KDW z dziatki nr 2120 8KDG dopuszczenie nachylenia
12d. 2130 na dziatkke nr 2124/1 oraz utrzymanie drég 2124/1 35MN2 potaci dachowej 27°-45° dia
| wewnetrznych z aktualnego planu zagospodarowania. Na budynku mieszkalnego oraz
danym terenie znajdujg sie waskie dziatkki i zgodnie z 15°-45°budynku
projektowanym zapisem przy nowo wydzielanych dziatkach gospodarczego i garazu.
minimalna szerokos¢ dziatki ma wynosi¢ 18 m. Whioskuje o
wykreslenie tego zapisu. Wnioskuje 0 dopuszczenie dachu o Negatywnie z zakresie
kacie nachylenia potaci dachowej 27°-45° dla budynku powrotu do uktadu drog z
mieszkalnego oraz 15°-45°budynku gospodarczego i garazu. obowiazujgcego planu. Zapisy
projekty planu nie wykluczajg
15.07.2014 + _ realizacji drég w przebiegu
wskazanym w obecnym
12e. 2119/4 35MN2 planie. Dajg jednak mozliwos¢
innych rozwigzan.
Negatywnie w zakresie
minimalnej szerokosci dziatki.
W ustaleniach planu
szeroko$¢ ta dotyczy
minimalnej ustalanej
podziatem szerokosci dziafki.
Dotyczy wigc nowych
podziatow a nie stanu
istniejgcego. J




r Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i Oznaczenie | projektu Burmistrza w
Data imie, nazwa Adres nieruchomo | planudia sprawie
Lp. | wptywu jednostki zgtaszajacego Tresé uwagi &ci ktérej | nieruchom rozpatrzenia uwagi Uwagi
uwagi zgtaszajace uwagi dotyczy osci ktérej | ywaga uwaga
go uwagi uwaga dotyczyta | ywzgled nieuwzgle
uwaga niona dniona
1 2 3 4 5 6 T 8 9 10
Prosze 0 przeksztatcenie dziatki rekreacyjnej na dziatke
13a. budowlana na budowe domu jednorodzinnego. 630/1
18KDD1
16.07.2014 5UT +
13b. 630/2
Prosze o przekwalifikowanie dziatki z terendw ustug rekreacji 18KDD1
14. | 16.07.2014 i turystyki na teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. 632 5UT *
15a. W  terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 2119/2 J 35MN2 Pozytywnie W zakresie korekty
15b. oznaczonej symbolem 35MN2 wnioskujg O przeniesienie 2121/2 | lokalizacji drogi 20KDW.
15c. drogi wewnetrznej oznaczonej symbolem 20KDW z dziakki 2120 8KDG
15d. numer 2130 na dziatke nr 2124/1 oraz utrzymanie drég 2124/1 35MN2 Negatywnie z zakresie
wewnetrznych z aktualnego planu zagospodarowania. Na powrotu do uktadu droég
danym terenie znajdujg sie waskie dziatki i zgodnie z z obowigzujacego planu.
projektowanym zapisem przy nowo wydzielanych dziatkach Zapisy projekty planu nie
minimalna szeroko$¢ dziatki ma wynosi¢ 18m. Whnioskuje 0 wykluczajg realizacji drég w
wykreslenie tego zapisu. przebiegu wskazanym
w obecnym planie. Dajg
jednak mozliwos¢ innych
16.07.2014 + _ rozwigzan.
Negatywnie w zakresie
15e. 2119/4 35MN2 minimalnej szerokosci dziatki.
W ustaleniach planu
szerokosc¢ ta dotyczy
minimalnej ustalanej
podziatem szerokosci dziatki.
Dotyczy wigc nowych
podziatéw a nie stanu
istniejacego.
Po zapoznaniu sie z ostatnim  projektem planu Pozytywnie w zakresie
zagospodarowania przestrzennego dla wiw dziatki 517/2 dopuszczenia mieszkan dla
16. | 17.07.2014 prosze ©O dokonanie zapisu dopuszczajgcego mozliwos¢ 517/2 23U1 & obstugi i dozoru zgodnie
: I zmiany sposobu uzytkowania istniejacego budynku biurowo- = - ustaleniami obecnego planu
gospodarczego czesciowo na cele mieszkaniowe bez miejscowego. J
mozliwosci rozbudowy, przebudowy oraz nadbudowy.



‘—— Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i Oznaczenie | projektu Burmistrza w
Data imie, nazwa Adres nieruchomo | planudia sprawie
Lp. wptywu jednostki zgtaszajacego Tresé uwagi &ci ktérej | nieruchom rozpatrzenia uwagi Uwagi
uwagi zgtaszajace uwagi dotyczy osci ktérej | ywaga uwaga
go uwagi uwaga dotyczyta | uwzgled | nieuwzgle
uwaga niona dniona
1 2 3 4 5 | 6 7 8 9 10
Oswiadczam, ze nie mam zamiaru przy tym budynku Negatywnie W zakresie
dokonywac zadnych zmian zwigzanych z budowa, mozliwo$é adaptacii czgsci
rozbudowg oraz nadbudowg, CO nie wptynie na budynku na funkcje
zagospodarowanie tego terenu inne jak jest przeznaczony. mieszkaniowa, ze wzgledu
Przeznaczenie na cele mieszkaniowe czesci budynku na potozenie W obrebie ztoza
pozwoli mi na tafisze ochronienie tego terenu przez surowcow mineralnych.
ztodziejami. (Teren jak wiadomo jest potozony blisko Raby i Zgodnie z przepisami
zakrzaczony co jest pongtne dla ztodziei) odrebnymi, w obrebie zt6z
Prosze o pozytywne zatatwienie mojej sprawy. obowigzuje zakaz lokalizacji
funkgcji uniemozliwiajacych
i_— jego eksploatacie.
Prosze o przesunigcie drogi wewnetrznej 28KDD2 do dolngj
czesci dziatki w strone k\g/adratu 2KU Iubdskréceni_? ‘iej 28KDD2
przebiegu aby nie ,wchodzita” na mojg dziatke. Ta ie
17. | 12.07.2014 umiejscowienie drogi jak w projekcie powoduje, ze dolna 528 S&I\é)lg *
cze$é dziatki staje sie nieuzytkiem (Bardzo waska dziatka +
kanat $ciekowy w dolnej czesci)
18a. Prosze o przywrécenie drogi przebiegajqcej po dzialce 59/2 36 Pozytywnie W zakresie
zawartej W obowigzujgcym  planie zagospodarowania 25MNU3 wrysowania drogi tgczacej
18b. przestrzennego droga ta umozliwia mi wyjazd z dziatek 36i 59/1 3KDW droge 3KDW z drogg 7KDL.
59/1. Uwaga druga: dotyczy drogi 3KDW droga wchodzi na
dziatke 59/1 i 36, proszg O zwezenie drogi na tym odcinku. Negatywnie w zakresie
17.07.2014 Dzialka ta jest ogrodzona zgodnie ze zgtoszeniem UABI- * _ zawezenia drogi 3KDW.
7354/25/02 z 14.06.2002 roku. Istniejace ogrodzenia moga
18c. 59/2 25MNU3 pozostaé w liniach
rozgraniczajacych drogi,
analogicznie jak przy
wiekszosci drog publicznych.
Proszg © pozostawienie drogi KD jako drogi gminnej, Pozytywnie w zakresie
przebiegajacej pomiedzy dziatkami 36 a 39, a nie jak ujeto to wrysowania drogi tgczacej
w nowym projekcie miejscowego planu zagospodarowania droge 3KDW z drog3 7KDL.
przestrzennego jako drogi wewnetrznej. W razie awarii
19. | 17.07.2014 poczatkowego odcinka tej drogi umozliwi nam ona dojazd do = 25MNU3 + _ Negatywnie w zakresie klasy
posesji. drogi. Droga ta nie stanowi
drogi publicznej w rozumieniu
przepisow Ustawy o drogach
publicznych.
Prosze o przesunigcie planowanej drogi 7KDD2 o 20 metrow [ 6KDD2
20. | 18.07.2014 w strone potudniowa. Prosbe motywuje tym ze dziatka 2224 2224 28MN2 +
sostata podzielona i prz planowanej drodze pozostata 7KDD2 J




Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i Oznaczenie | projektu Burmistrza w
Data imie, nazwa Adres nieruchomo | planudia sprawie
Lp. | wptywu | jednostki zgtaszajacego Tre$é uwagi &ci ktérej | nieruchom rozpatrzenia uwagi Uwagi
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dziatka 2224/4  ktorej powierzchnia budowlana jest 20R1
ograniczona przez t3 droge.
21a. Prosimy o przesuniecie drogi usytuowanej na w.w dziatkach 2237 Pozytywnie w zakresie
21b. o 20 m w strong potudniowa. Prosbe swg motywujemy 2244 przesunigcia drogi o ok. 12-
zamiarem wyznaczenia dziatki réownolegtej do dziatki 2224/4 15m.
o odpowiednich wymiarach dla dziatki budowlanej.
Negatywnie w zakresie
przesuniecia 0 20 m. Zgodnie
z art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt
28MN2 planu sporzadza si¢ zgodnie
18.07.2014 7KDD2 + _ z zapisami Studium.

21c. 2245 20R1 Zgodnie z ustaleniami Studium
teren budowlany moze zosta¢
poszerzony 0 okK. 12-15m.
Pozostata czes¢ dziatek
znajduje si¢ w strefie rolnej R,
w ktérej nie przewiduje si¢
wprowadzanie nowych
terenéw budowlanych.

Zwracam sie z prosba o przekwaliﬂkowanie mojej dziatki z 18KDD1
22. | 18.07.2014 terenow rekreacji na tereny mieszkalnictwa jednorodzinnego. el 5UT i
Zwracamy sie z prosbg o Zmiane przeznaczenia dziatki nr
ew. 619, zaproponowanego W projekcie planu miejscowego,
2 terenu 5UT na tereny MNU, ktore jest zgodne ze studium
przewidujgcym dla tego obszaru funkcje mieszkaniowo-
ustugowg (ustalenia dla obszaru 5UM- Rondo, tab. 9). 5UT
23. | 21.07.2014 W  przypadku  braku mozliwosci  wprowadzenia s 18KDD1 *
wnioskowanego przeznaczenia dziatki nr ew. 619 na tereny
MNU, prosimy O wprowadzenie W zapisach planu dla
terenow rekreacji i turystyki (5UT) funkcji mieszkaniowej
jednorodzinnej.
Bardzo proszg O wprowadzenie do planu dla obszaru 1P/U Zgodnie z art. 15 ust. 1
mozliwosé realizacji funkgji mieszkaniowej W obszarach Ustawy, projekt planu
ustugowych. 5KDG sporzadza ‘5Si¢ :zjgodnie
z zapisami Studium.

24. | 21.07.2014 154713 3;‘:5& == Zgodnie z ustaleniami Studium
teren potozony jest w strefie
1AGT- strefa aktywnosci
gospodarczej i terendw
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technicznych w Terenie DG1 —
tereny dziatalnosci
gospodarczej. W strefie 1AGT
nie przewiduje sie
wprowadzenia zabudowy
mieszkaniowej.
Prosze 0 pozostawienie drogi KD jako drogi gminnej, Pozytywnie w zakresie
przebiegajacej pomigdzy dziatkami 36 a 39, a nie jak ujeto to wrysowania drogi fgczacej
w nowym projekcie miejscowego planu zagospodarowania droge 3KDW z drogg 7KDL.
przestrzennego - jako drogi wewnetrznej. W razie awarii 25MNU3

25. | 22.07.2014 poczatkowego odcinka tej drogi umozliwi nam ona dojazd do - + _ Negatywnie w zakresie klasy

rodzicow, ktorzy potrzebuja statej opieki. drogi. Droga ta nie stanowi
drogi publicznej w rozumieniu
przepiséw Ustawy o drogach
publicznych.

Proszg © przywrécenie  drogi publicznej zawartej W Pozytywnie w zakresie

obowigzujgcym planie zagospodarowania przestrzennego wrysowania drogi tagczacej

jako KD przez dziatki 60/3 i 59/2. Proponowana droga 3KDW droge 3KDW z drogg 7KDL.

jest tylko droga wewnetrzng z dostepem do drogi publicznej i

26. | 22.07.2014 waska. Na taka zmiane nie wyrazam zgody 48/4 25MNU3 + _ Negatywnie w zakresie klasy
drogi. Droga ta nie stanowi
drogi publicznej w rozumieniu
przepisow Ustawy 0 drogach
publicznych.

Prosze © przywrécenie drogi publicznej zawartej W Pozytywnie w zakresie
obowigzujgcym planie zagospodarowania przestrzennego wrysowania drogi gczacej
jako KD przez dziatki 60/3; 59/2. Proponowana droga 3KDW droge 3KDW z drogg 7KDL.
jest tylko droga wewnetrzng z dostgpem do drogi publicznej.

27. | 22.07.2014 Na takg zmiane nie wyrazam zgody 48/3 25MNU3 + _ Negatywnie W zakresie klasy
drogi. Droga ta nie stanowi
drogi publicznej w rozumieniu
przepiséw Ustawy o drogach
publicznych.

Prosze o wigczenie catej czesci dziatki 657/1 w teren MNU2. 7KDG
28 Nadmieniam, ze posiadam dziatke 658 i wprowadzenie 658 33MNU2 4
s terenu MNU2 na obu dziatkach ufatwi mi ich 18KDD1
22.07.2014 zagospodarowanie.
7KDG
28b. 657/1 33MNU2 #
L 18KDD1
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5U2
Proponowane w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego usytuowanie  drogi
oznaczonej symbolem 28KDD2 jest dla mnie kategorycznie
nie do przyjecia. W zwigzku z tym proszg O zmiane jej
przebiegu w ten sposdb, aby droga zostata zaplanowana na
koncu dziatki, wzdtuz granicy z dziatkg 1495/4 (garaze
mieszkaricow osiedla) i przebiegajgcym tam rowem
melioracyjnym. Brak zgody na proponowany Ww projekcie
planu przebieg drogi wynika z faktu ze: - powoduje zbytnie
rozdrobnienie dziatek, zaréwno mojej jak i sasiadow,
utrudniajgce sensowne ich zagospodarowanie, - zupetnie nie
przystaje do rzeczywistych uwarunkowarn na tym terenie tzn. 6MNU1
29. | 22.07.2014 droga miataby przebiega¢ W poprzek stoku (powstataby Treniz 28KDD2 *
skarpa po jednej stronie ulicy), zniszczeniu ulegto by
aktualne zagospodarowanie dziatek (sady, mata architektura
ogrodowa, ogrodzenia itp.). Moja propozycja usytuowania
drogi 28KDD2 zaznaczona zostata na kopii mapy kolorem
czerwonym. Koncepcie te uwazam za jedyng dopuszczaing
za wzgledu na :- istnienie juz drogi gruntowej w czesci
proponowanego przeze mnie obszaru drogi- zakreslono na
mapie kolorem czerwonym, -deklarowang zgodeg sgsiadow
na droge wytgcznie na koncu dziatek (wiasciciele dziatek
1728 i 1730 maja wystosowaé wiasne uwagi do projektu
miejscowego planu).
W projekcie ,Planu Zagospodarowania" na dziatce 192/3 . .
oraz sasiednich dziatek znajdujacych sie wzdtuz drogi (ul. Sprawdzon_q sradnice
Nowowiejska) zaznaczony jest pas ochrony dla gazociggu 40R1 gazociagu i jest wrysowana
A Do " = 192/3 oraz 51MN2 prawidtowo. Mylacym moze
30. | 23.07.2014 wysokiego cisnienia @ 500. Natomiast wg kopil Mapy = _ s . ) e
2 - : X sasiednich 53KDW by¢ potozony w niewielkiej
Zasadniczej w tym miejscu nie ma wspomnianego gazu. odleglosci nieczynny przewod
Zamiast jednej rury @ 500 znajdujg sie dwie nitki rur @ 100. @ 100
Rury te nie wymagajg specjalnej strefy ochronne;j. :
Podpisani nizej wnioskodawcy zwracajg sig¢ z whnioskiem o Zgodnie z art. 15 ust. 1
przekwalifikowanie dziatek z dziatek o przeznaczeniu rolnym 21R1 Ustawy, projekt planu
31a. na dziatki o charakterze budowlanym z mozliwoscig 1960 37RIZL sporzadza sig zgodnie
prowadzenia ustug bez ostatecznego przesadzenia z zapisami Studium.
23.07.2014 P harakteru dziatek. (1-13MNU1, 1-46MNU2). Spadkobiercy - W Studium przedmiotowa
== wystepujg o dziat spadku 22MN2 dziatka potozona jest w strefie
31b. oraz o podziat nieruchomosci. Na terenie dziatki rolnej nie 1959 21R1 rolnej R, w ktdrej nie
L L prowadzi sie obecnie dziatalnosci rolniczej z powodu braku 37R/ZL przewiduje sig wprowadzania




niekorzystnych zjawisk geologicznych. Ponad to badania
Panstwowego Instytutu Geologicznego nie stwierdzaja
wystgpowania terendw osuwiskowych i zagrozonych ruchami
masowymi réwniez W najblizszym sasiedztwie dziatki (stan z
14 lipca 2014 r.). W obliczu powyzszych faktow proszg ©
przesunigcie linii wyznaczajacych strefy wystepowania
osuwisk oraz strefy wystepowania zagrozen ruchami
masowymi na Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta i Gminy Dobczyce poza obszar
dziatki nr 2050/6, tak aby w przysziosci mozna byto
posadowi¢ na niej obiekt budowlany. Prosze rowniez 0
udostepnienie badan, ktére byly podstawa do wyltgczenia
czesci dziatki z trenéw przeznaczonych do zabudowy.
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technicznych mozliwosci prowadzenia dziatalnosci  (brak nowych terendéw budowlanych.
sprzetu rolniczego). Dziatke porasta trawa. IV klasa gleb
utrudnia tez rolnicze wykorzystanie dziatki. Obszar
Zakrzewienia (luzne krzaki) i réwniez prosimy o zmiang na
tereny budowlane. W przysziosci planujemy podziat dziatek i
rekreacyjne, ustugowe budowlane i wykorzystane.
Szanowni Panstwo, jako wiasciciel dziatki nr 2050/6 w Wiekszo$¢ dziatki znajduje sie
miejscowosci  Dobczyce swracam sie z prosbg o w strefie w ktérej moga
wprowadzenie korekty w Miejscowym Planie wystgpi¢ skomplikowane lub
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy ztozone warunki gruntowe.
Dobczyce i wylaczenie obszaru ww. dziatki z strefy W strefie tej nie wyklucza sie
wystepowania osuwisk oraz strefy terenéw wskazanych do zabudowy. Strefa ta wskazana
wylgczenia z zabudowy, jak i z strefy wystepowania zostata w oparciu
zagrozen ruchami masowymi. Przeprowadzone W czerwcu o obowigzujgcy mpzp.
2014 roku badania geotechniczne wykazaty istnienie na Pétnocno wschodni fragment
terenie dziatki prostych warunkéw gruntowych, a W dziatki znajduje sie w strefie
przypadku budowy niewielkich obiektow budowlanych © zagrozenia ruchami
statycznie wyznaczalnym schemacie obliczeniowym (1- lub masowymi, ktéra wskazana
2- kondygnacyjne budynki mieszkalne i gospodarcze), zostata w oparciu o badania
obiekty te zalicza sie do pierwszej kategorii geotechnicznej. AGH wykonane w 2013r.
Na podstawie prac terenowych obejmujacych wiercenia W W strefie tej nie wyklucza sie
réznych czesciach dziatkki  dokonano analizy budowy zabudowy.
24.07.2014 geologicznej oraz warunkéw hydrogeologicznych.. Analiza ta 36MN2 Pétnocno zachodnia czg$¢
32. = nie wykazata wystepowania  na dziatce  gruntéw 2050/6 5KDD1 _ dziatki znajduje sie w strefie
stabonosnych, procesow osuwiskowych, —ani innych terenéw wskazanych do

wylgczenia z zabudowy Wg
badan AGH z 2013r.

Ustalenia planu miejscowego
musza uwzgledniac
ograniczenia wynikajace

ze znanych dokumentow (nie
tylko materiatow PIG) oraz
przepisow odrebnych. Zgodnie
z posiadanymi materiatami
stwierdzié mozna ze tylko

w ok. 20% dziatki wystepuja
ograniczenia w zabudowie.

W pozostatej czgsci dziatki
zabudowa jest mozliwa

w oparciu o przeprowadzone
badania geotechniczne. J
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Indywidualnie
przeprowadzone badania nie
stanowig podstawy do
weryfikacji dokumentow
w oparciu o ktére wskazano
ww. strefy.
Szanowni Panstwo, sktadam Zazalenie oraz zadam zmiany
w zapisie ~ miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla gminy Dobczyce W zakresie wylgczenia z Pozytywnie w zakresie
terenow budowlanych terenow oznaczonych jako:- osuwisko dopuszczenia zabudowy
nieaktywne, -terenow zagrozonych i zmiany ich statusu na w strefie wystepowania
tereny budowlane wymagajgce przeprowadzenia ekspertyzy zagrozen ruchami masowymi.
geotechnicznej. Jestem mieszkankg Wieliczki, a doktadnie Pozytywnie w zakresie
stoku przy ulicy Klasnieriskiej i miejscowosci Siercza, ktore ponownego przeanalizowania
nalezy do osuwiska okresowo-aktywnego i aktywnego. Na zasiegu terendw
etapie planowania domu na terenie osuwiska OKresowo- osuwiskowych.
aktywnego wymagane byto przeprowadzenie przeze mnie
ekspertyzy geotechnicznej na zadanie Gminy Wieliczka.
Owa ekspertyza badata konkretng dziatke i dodatkowo Negatywniewzakresie
przyjeta do analizy badania dostgpne W Gminie Wieliczka likwidacji ograniczen
catego stoku Siercza. Ekspertyza ta ocenia ztozonos¢ w zainwestowaniu terenu we
gruntu, okresla warunki gruntowo-wodne wystepujace W Nie wszystkich terenach poza
podtozu okreslonej dziatki, jakos¢ i rodzaj gleby poprzez welEaaho czynnymi osuwiskami.
33. | 24.07.2014 wykonanie wiercenia otworow badawczych i jego pozniejszej UmET + _ Ustalenia planu miejscowego
analizy laboratoryjnej. Na analizowanym obszarze stwierdza dziali muszg uwzgledniac
sie lub nie stwierdza sie przejawow procesow osuwiskowych ograniczenia wynikajace ze
i uwzglednia sig ewentualne zalecenia, aby na etapie znanych dokumentéw (nie
przygotowania do realizacji inwestycii pudowy obiektow tylko materiatow PIG- w tym
budowlanych na  przedmiotowych dziatkach np. wypadku badania AGH) oraz
przeprowadzi¢ dodatkowe ogledziny terenu zé specjalistami przepiséw odrgbnych.
innych branz (typu hydrotechnika-odwodnienie terenu lub Przeprowadzone przez AGH
specjalista do spraw konstrukgji oporowych-koniecznoé(: w 2013r. badania wykazaty
wykonania konstrukcji  oporowych). Podsumowaniem oprocz terenow zagrozonych
ekspertyzy geotechnicznej dla analizowanego terenu, W wystepowaniem ruchow
przypadku bezposredniego posadowienia budynku, ustala masowych takze nowe
sie warunki gruntowe: proste lub ziozone. Na podstawie osuwiska i tereny wskazane
przeprowadzonej ekspertyzy geotechnicznej konstruktor z do wytgczenia z zabudowy.
uprawnieniami projektuje budynek, a doktadnie rozwigzania W przekazanych do UMIG
technologiczne (fundamenty, petna piyta, palowanie itp.) materiatach zawarto
wiaénie uwzgledniajac przede wszystkim ~ ekspertyzg uzasadnienie tego stanowiska.
geotechniczna, dodatkowo poprzez ogledziny terenu _oraz Obydwie kategorie terenéw,J
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zlozonos$¢ projektowanego budynku. Nie zgadzam sie i W
razie potrzeby skierujg sprawe do Sadu jako zazalenia
grupowe na zabranie ludziom terendw przeznaczonych w
studium jako tereny budowlane, spetniajace wymogi dziatek
budowlanych (t.j uzbrojone, lekki spadek, w okolicy istniejaca
zabudowa oraz dziatek z dostepem do drogi) bez mozliwosci
przeprowadzenia badan geotechnicznych! Nie jestem
geologiem, ale wiem, ze nie ma zadnego prawa geologiczno-
inzynieryjnego zakazujgcego posadowienia budynku na
jakimkolwiek osuwisku, a co dopiero na osuwisku
nieaktywnym, o ktorym piszg. Osuwisko nieaktywne, to
takie, ktore nie uaktywnito sig minimum 50 lat lub znacznie
wiecej, a tak na przyktad jest w gminie Stojowice, gdyz inz.
Robert Kaczmarczyk (AGH) ocenit go na minimum 250 lat.
Po konsultacji z gtéwnym inzynierem Akademii Gorniczo-
Hutniczej, prowadzacego Jbadania” geologiczne inzynier
Robertem Kaczmarczykiem, na zlecenie gminy Dobczyce —2
pieniedzy podatnikéw, do ktorych dostep jest niezwykle
utrudniony- wynika: -tak jak Pan Vice-Burmistrz miasta
Dobczyce stwierdzit na otwartej debacie publicznej w
sprawie planu zagospodarowania (dostepne nagranie video),
e nie interesujg go moje prywatne rozmowy z Jkim$ z AGH"
i e dostat wyrazny sygnat wiagnie z Akademii Gérniczo-
Hutniczej, cytuje ,Chtopie, nie wchodz w to” (chodzi rzekomo
o osuwiska wszelkiego rodzaju). Zatem jest to ktamstwo,
poniewaz pracownicy AGH nie sa osobami wiadnymi do
podejmowania decyzji, ktore tereny bedg budowlane, a ktére
nie. Inzynierowie wyraznie podkreslili, ze przeprowadzili
zaledwie kartowanie powierzchni i nie przeprowadzili
zadnych odwiertow w gminie Dobczyce i w ich opinii tereny
osuwisk nieaktywnych i tereny tzw. zagrozone, to tereny
potencjalnego zagrozenia, czyli wymagajace
przeprowadzenia dodatkowych doktadnych badan
geologicznych i absolutnie nie wykluczajgcych ich z terenéw
budowlanych! | taka opinig, a nie inng dostata wiadza
Dobczyc!!! Zatem zamiast zabiera¢ ludziom mozliwos¢
zrealizowania planéw zyciowych poprzez wybudowanie
domu trzeba zaproponowac szereg rozwigzan i udzieli¢ im
pomocy i doradztwa, a nie unika¢ problemu poprzez umycie
rak, czyli w tym przypadku uniemozliwi¢  ludziom
przeprowadzenia wiasnych badan na terenach osuwisku

w Swietle posiadanych
materiatéw powinny zostac
wytaczone z zainwestowania.
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nieaktywnych i terendw zagrozonych! Tym bardziej, ze
tereny zostaty uznane w studium jako budowlane, czyli
spetniajgce wszystkie wymogi  dziatki budowlane;j.
Przyktadem takiego miasta, ktore szuka rozwigzan a nie
unika problemoéw jest gmina Wieliczka, ktora lezy w
ogromnej czesci nad Kopalnig Soli (tereny pogoérnicze) oraz
ma wiele terenow osuwiskowych. Czyli inne gminy w ocenie
Pana Vice-Burmistrza Dobczyc dopuszczaja proponowane
rozwigzania $wiadomie narazajac zdrowie i zycie ludzi?
(chodzi mi o wypowiedz Vice-Burmistrza podczas debaty W
Dobrzycach ,To dla Waszego dobra nie chcemy dopuscic¢
zgdanych terenéw  zagrozonych jako budowlane”).
Podsumowujgc: Proszg © zmiane statusu osuwisk
nieaktywnych i terenéw zagrozonych na tereny budowlane z
koniecznoscia przeprowadzenia dodatkowych  badan
geologicznych na poszczegolinej dziatce. W sytuacii
odrzucenia mojego wniosku bede zmuszona zrobi¢ pozew
zbiorowy (a jest sporo 0s6b w ten sposob pokrzywdzonych) i
przekaza¢ sprawe do Sadu. A jesli bedzie potrzeba to w
dalszym postepowaniu do Sadu Najwyzszego lub Sadu w
Strasbourgu.
Jako wiascicielka dziatki 2049 potozonej na terenie miasta Czesc¢ dzialki znajduje sie
Dobczyce przy ul. Gorskiej 20 zwracam sig Z prosbg o w strefie w ktérej moga
wprowadzenie zmiany W opracowywanym Planie wystapi¢ skomplikowane lub
Zagospodarowania Przestrzennego — Miasta Dobczyce, ztozone warunki gruntowe.
polegajacej na likwidacji osuwisk i stref terenow wskazanych W strefie tej nie wyklucza sie
do wylaczenia z zabudowy. Nadmieniam, ze mieszkam na zabudowy. Strefa ta wskazana
tym terenie od urodzenia, czyli od 58 lat. Mimo réznych zostata w oparciu
kataklizméw pogodowych nie zaobserwowatam 0 obowigzujgcy mpzp.
przemieszczeﬁ mas ziemnych. Na sasiedniej dziatce (ktora 35R/ZL Niewielki fragment dziatki
a4, | 25.07.2014 kiedys wraz z mojg stanowita catos¢) przeprowadzono 2049 7M/g znajduje sie w strefie
) B badania geologiczne W czerwcu tego roku, ktore wykluczajg 36MN2 - zagrozenia ruchami
tego typu zagrozenia. Ponadto chciatam zauwazy¢, W 5KDD1 masowymi, ktora wskazana
zwigzku z informacjg © przeprowadzonych przez AGH zostata w oparciu 0 badania
badaniach, ze na terenie mojej posesji i sasiednich takich AGH wykonanew2013r.
badan nie byto, a jako emerytka przebywam ciggle w domu. W strefie tej nie wyklucza sie
zabudowy.
Wschodnia czes¢ dziatki
znajduje sie w strefie terenow
wskazanych do wylaczeniaJ
| z zabudowy wg badan AGH
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7

8

9
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z 2013r. Ponadto w pétnocno
wschodnim narozniku dziatki
wg Ww. wymienionych badan
zlokalizowane jest niewielkie
osuwisko (o powierzchni
ponizej 5arow)

Ustalenia planu miejscowego
muszg uwzgledniac
ograniczenia wynikajace

ze znanych dokumentéw (nie
tylko materiatow PIG) oraz
przepiséw odrebnych. Zgodnie
z posiadanymi materiatami
stwierdzi¢ mozna ze tylko

w ok. 30% dziatki potozonej
w terenach budowlanych
wystepujg ograniczenia

w zabudowie. W pozostate]
czesci dziatki zabudowa jest
mozliwa w oparciu

o przeprowadzone badania
geotechniczne.

35.

25.07.2014

W zwigzku z nieduzg szerokoscia mojej dziatki na
zaplanowanym obszarze przeznaczonym pod zabudowe
mieszkalng, wnioskuje 0 przesunigcie zachodniej granicy tej
strefy o ok. 40 metrow — tj. do wyznaczonego stanowiska
archeologicznego. Dziatka na tym obszarze charakteryzuje
sie mniejszym nachyleniem terenu oraz odpowiednig
szerokoscig umozliwiajaca budowe domu. Do wniosku
dotgczam mape Z zaznaczonym obszarem, 0O ktéry
wnioskuje.

2007

20MN2
8KDW
21R1

Zgodnie z art. 15 ust. 1
Ustawy, projekt planu
sporzadza si¢ zgodnie

z zapisami Studium.

W Studium wnioskowana
czesé przedmiotowej dziatki
potozona jest w strefie rolnej
R, w ktorej nie przewiduje sie
wprowadzanie owych terenow
budowlanych.

36a.

30.07.2014

W ramach zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wnioskuje o: zmiang przeznaczenia dla wiw
dziatek. Dziatka 399/7 jest juz W czesci budowlana natomiast
399/6 nie jest budowlana. Whioskujemy o poszerzenie
terenu budowlanego dla obydwu dziatek do pasu
ochronnego przechodzacego przez te dziatki. Sasiednie
dziatki o numerach np. 380/1 i 381/1 posiadajg juz to
poszerzenie. Dziatka 399/5 jest drogg dojazdowq.

399/6

48R1

Zgodnie z art. 15 ust. 1
Ustawy, projekt planu
sporzadza sie zgodnie
z zapisami Studium.

W Studium przedmiotowa
dziatka potozona jest w strefie
rolnej R, w ktérej nie
przewiduje si¢ wprowadzania
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36b.

nowych terendw budowlanych.

399/7

48R1
43MNU2
3KDG

Zgodnie z art. 15 ust. 1
Ustawy, projekt planu
sporzadza sig zgodnie

z zapisami Studium.

W Studium wnioskowana
czesé przedmiotowej dziatki
potozona jest w strefie rolnej
R, w ktorej nie przewiduje sig
wprowadzania nowych
terenéw budowlanych.

37a.

37b.

31.07.2014

Nie zgadzam sig

zagospodarowania ~ przestrzennego

Dziatki nr 2054/1

osuwisk. Prosze o pozytywne rozpatrzenie Wi
mozliwo$é budowy domu.

Zz ustaleniami miejscowego planu
z zapisami
ograniczajacymi mozliwosé realizacji zabudowy W terenie.
i 2053/2 sy dziatkami czesciowo
budowlanymi, lezacymi na terenie ptaskim. Zaznaczam, ze
nigdy nie byto tam osuwisk nawet w czasie powodzi. Teren
jest stabilny, caly czas prowadzimy tam uprawy rolne.
Rodzice zamieszkujg tam od 1970 roku. Nigdy nie byto
niosku, aby byta

6m/g,

2054/1

35R/ZL
6M/g

Dziatka znajduje sie w strefie
terenow wskazanych do
wytaczenia z zabudowy wg
badan AGH z 2013r.
Ustalenia planu miejscowego
muszg uwzgledniac
ograniczenia wynikajgce ze
znanych dokumentow (nie
tylko materiatéw PIG) oraz
przepisow odrgbnych.
Pozostata cze$¢ dziatki
znajduje sie poza terenami
wskazanymi do
zainwestowania w Studium.

2053/2

35R/ZL
6M/g
36MN2

Zachodnia czes¢ dziatki
znajduje sie w strefie
zagrozenia ruchami
masowymi, ktéra wskazana
zostata w oparciu o badania
AGH wykonane w 2013r.

W strefie tej nie wyklucza sig
zabudowy.

Wschodnia czes¢ dziatki
potozonej w terenach
budowlanych znajduje sig W
strefie terenéw wskazanych do
wylgczenia z zabudowy wg
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badarn AGH z 2013r.
Pozostata cze$¢ dziatki
znajduje sie poza terenami
wskazanymi
do zainwestowania w Studium.
Ustalenia planu miejscowego
muszg uwzgledniac
ograniczenia wynikajgce ze
znanych dokumentéw (nie
tylko materiatéw PIG) oraz
przepisow odrgbnych.
W czesci dziatki potozonej
w strefie zagrozenia ruchami
masowymi, zabudowa jest
mozliwa w oparciu
o przeprowadzone badania
geotechniczne.
Nie wyrazamy zgody na zaproponowany przez Urzad Gminy
projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, tj. budowe drogi wewnetrznej, taczace] sie z
placem przy ul. Witosa. Droga ta w przedstawionym
projekcie, jest dla wiascicieli dziatek bezuzyteczna i psuje
wrecz wyglad oraz przeznaczenie dziatek. Wedtug projektu
przebiega ona w srodku dziatek (!), jest droga éle%a [ON 6MNU1
krotka (co z pozostatymi mieszkancami/wiascicielami dziatek
38. | 31.07.2014 ?). Dla nas jest to rozwigzanie niekorzystne i niezrozumiate. Re 225322 *
Dojazd posiadamy od ul. Kilinskiego, a dziatka jest tak mata i
waska, ze podzielenie jej droga bytoby wysoce nierozwazne.
Znacznie lepszym i korzystniejszym rozwigzaniem bytoby
poprowadzenie drogi w taki sposob, aby przesung¢ jg na
koniec dziatek i potaczy¢ ja z ulicg Witosa rowniez z drugiej
strony, tak by nie byta ona drogg Slepg (projekt w
zatgczeniu).
W uzupetnieniu mojego pisma z dnia 10 lipca 2014 roku, Zgodnie z art. 15 ust. 1
stanowigcego uwagi do projektu miejscowego planu Ustawy, projekt planu
zagospodarowania ~ przestrzennego Miasta Dobczyce 2265 20R1 sporzadza sie zgodnie
39a. | 05.08.2014 obejmujacego  obszar miasta w jego  granicach 32R/ZL _ z zapisami Studium.
administracyjnych z wytgczeniem obszarow D1, D3 i D4 W Studium przedmiotowa
wskazanych w Uchwale Nr LI/370/14 Rady Miejskiej w dziatka potozona jest w strefie
Dobczycach z dnia 26 lutego 2014 (dalej projekt planu): rolnej R, w ktdrej nie
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1. ponawiam wniosek o wigczenie dziatek oznaczonych
numerami 2265 oraz 2267, potozonych przy ulicy

Widokowej, do terenéw zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej w czesci umozliwiajacej realizacje
inwestycji polegajacej na budowie domu

jednorodzinnego; oraz
2. wskazuje, ze okreslenie przeznaczenia ww. dziatek w
calosci jako terenéw gruntow rolnych, w szczegélnosci
w czesci potozonej przy ulicy Widokowej, nie ma
uzasadnienia oraz narusza prawo, co uzasadniam
ponizej.
Wskazane dziatki nr 2265 i 2267 otrzymaty w projekcie planu
przeznaczenie jako obszary rolne w catosci. Stato sie tak,
pomimo iz pozostate sasiednie dziatki, tj. zaréwno te
(potozone po tej samej stronie ulicy Widokowej) graniczace z
wyzej wymienionymi dziatkkami po obu ich stronach, jak
réwniez te potozone po przeciwnej stronie ulicy Widokowej,
w czesciach przylegajacych do drogi publicznej (tj. ulicy
Widokowej) albo otrzymaty przeznaczenie jako tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, albo faktycznie sa
zabudowane w ten sposéb.
W szczegélnosci przy sporzadzaniu projektu planu nie
wzigto pod uwage, ze sasiednia dziatka, tj. dziatka numer
2262 (potozona dalej w gtab ulicy Widokowej, patrzac od
strony ulicy Marwin, niz dziatki numer 2265 i 2267), mimo, ze
objeta jest obszarem oznaczonym jako tereny gruntéw
rolnych, faktycznie jest zabudowana domem jednorodzinnym
(na podstawie decyzji o warunkach zabudowy, co jednak nie
powinno mie¢ zadnego znaczenia w sprawie).
W konsekwencji zabudowa jednorodzinna juz istnieje, lub
moze by¢ zrealizowana na terenach wzdiuz catej dtugosci
drogi publicznej (ulicy Widokowej), po obu jej stronach, z
wylgczeniem jedynie ww. dziatek numer 2265 i 2267. Zatem
w jednolitym pasie zabudowy jaki wyznaczony zostat wzdiuz
ulicy Widokowej powstaje niczym nieuzasadniona przerwa,
ktora nie spetnia zadnej funkcji, a ponadto narusza prawo.
Projekt planu jest niezgodny z art. 1 ust. 2 pkt 6 i 7 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, bowiem nie
uwzglednia waloréw ekonomicznych przestrzeni oraz prawa
wiasnosci. Projekt planu w zakresie odnoszgcym sie do
dziatek numer 2265 i 2267 nie uwzglednia istniejgcego na

przewiduje sie wprowadzanie
owych terenéw budowlanych.
Fakt potozenia zabudowy

na sgsiednich dziatkach nie
uzasadnia wprowadzenia
terenu budowlanego.
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obszarze, na ktérym lezg ww. dziatki stanu faktycznego w
postaci istniejgcej juz zabudowy, faktu ze dziatki potozone sg
przy drodze publicznej (na marginesie dodam, ze droga
powstata dzigki nieodptatnemu oddaniu przeze mnie czesci
mojej wlasnosci na ten cel), na terenie uzbrojonych w
stopniu wystarczajgcym dla zamierzenia budowlanego w
postaci domu jednorodzinnego, w granicach zwartego
obszaru na ktérym istnieje (lub zostata dopuszczona)
zabudowa jednorodzinna, co predestynuje  mojg
nieruchomos¢ do zainwestowania w ten sam sposéb (walory
ekonomiczne przestrzeni, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2 pkt
6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).
Z powyzszego wynika oczywiste naruszenie prawa
wiasnosci, poprzez ograniczenie sposobu korzystania z
wiasnosci w poréwnaniu do nieruchomosci sgsiednich. W
konsekwencji zaproponowane w projekcie planu rozwigzanie
narusza wyrézniong w art. 32 ust. 1 Konstytucji zasade
rownosci w  stosunku do  wiascicieli sgsiednich
nieruchomosci, ktérym umozliwiono, lub ktérzy faktycznie
zrealizowali prawo do zabudowy swoich nieruchomosci przy
ulicy Widokowej.

W zwigzku z powyzszym odnoszac sie do argumentéw
przytaczanych na etapie sporzadzania i zatwierdzania
studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego (dalej studium), ze nalezace do mnie dziatki
pofozone s3 ,w terenie otwartym”, ,poza granicg zabudowy
wyznaczong dla sasiednich terenéw”, a ich zabudowa
spowoduje ,potencjalng nieodwracalng utrate wartosci
otwartych obszaréw o funkgji rolniczo-przyrodniczej”,
podkreslam, ze utrata tego rodzaju waloréw okolicznych
terenéw nastgpita juz w zwiazku z istniejacg zabudowa, co
zostato utrwalone poprzez ustalone w projekcie planu
przeznaczenie sgsiednich dziatek (dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej po obu stronach ulicy
Widokowej). Wskazane rozwigzanie nie spetnia tez zadnej
funkcji w zakresie ochrony przyrody, czy ochrony krajobrazu.
Jezeli ustalenia projektu planu miaty na celu realizacje
swoistego korytarza ekologicznego, to z catg pewnoscig nie
osiggng one zamierzonego efektu, bowiem z ustaleniami
tego samego projektu planu dla sgsiednich dziatek oraz w
zwigzku _z istniejgcym juz stanem ich zabudowy,
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dopuszczona bedzie Iub faktycznie istnieje zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna po obu stronach wskazanych
dziatek oraz po przeciwnej stronie ulicy Widokowej, wzdiuz
cafej jej dtugosci, z wylgczeniem jedynie bedacych moja
wiasnoscig (lub  wspétwiasnoscig) dziatek. Ponadto
wytaczenie moich dziatek spod zabudowy nie ma
uzasadnienia w uksztattowaniu terenu, bowiem dziatki te
pofozone s3 na tej samej wysokosci, co sasiednie dziatki,
ktére s juz zabudowane (tj. dziatka nr 2262). Podobnie nie
jest uzasadnione powofywanie sie na ochrone zadrzewienia
terenu, bowiem wspomniane dziatki od strony ulicy
Widokowej zadrzewione sz w minimalnym stopniu, a
zrealizowanie inwestycji budowlanej na ich terenie nie
wymagatoby usunigcia jakiegokolwiek drzewa.

W $wietle powyzszego nieobjecie nalezacych do mnie
dziatek, jako jedynych wzdiuz drogi publicznej biegnacej
ulicg Widokowa, obszarem terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej ma charakter
dyskryminacyjny, oparte jest o pozaprawne i nielogiczne
przestanki, co $wiadczy o arbitralnosci ustalen projektu planu
w tym zakresie.

Moje stanowisko i argumentacja znajdujg potwierdzenie w
orzecznictwie sadéw administracyjnych. Tytutem przyktadu
wskazuje na prawomocny wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Krakowie z dnia 4 czerwca 2012 roku o
sygnaturze akt Il SA/Kr 244/12, wydany w podobnej sprawie,
gdzie pierwotnie wytaczono z terenéw przeznaczonych pod
zabudowe jedng z dziatek, mimo zezwolenie na zabudowe
dziatek sagsiednich, w ktorym Sad podzielit stanowisko
skarzacych wiascicieli, ktoérzy powotywali sie na zasade
réwnosci, prawo wiasnosci i naruszenie zasad wynikajacych
z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w
procesie tworzenia planu. W ww. wyroku Sad argumentowat
m.in., ze ,majgc na uwadze w/w zasade réwnosci wynikajgcg
z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP wskazaé trzeba na naruszenie
wymienionych w art. 1 ust. 2 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu  przestrzennym zasad . zasade
ksztattowania fadu przestrzennego, warto$é, jakg sg walory
ekonomiczne przestrzeni oraz prawo wfasnosci, a
naruszenie to dotyczy przeznaczenia dziatek nalezacych do
skarzgcej w czeSci jako obszary rolne, a w czesci jako tereny
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rolniczej przestrzeni produkcyjnej i obszary ochrony terenéw
otwartych, pomimo iz pozostate sgsiednie dziatki, w
czesciach przylegajacych do drogi publicznej otrzymaty
przeznaczenie jako tereny zabudowy mieszkaniowej.
Konsekwencja powyzszych naruszeri jest nieuzasadnione
zréznicowanie  sytuacji  prawnej  wiascicieli  niemal
Jednakowych gruntéw, gdzie zakres uprawnien: wynikajacych
z przysfugujgcego skarzgcej prawa wiasnosci zostat
uszczuplony”. Powyzszy wyrok zostat w pefni podtrzymany
przez Naczelny Sad Administracyjny wyrokiem z dnia 4
grudnia 2012 roku, o sygnaturze akt Il OSK 2244/12.

W mojej ocenie prawo zostato naruszone juz na etapie
sporzadzania studium, w szczegdlnosci naruszono art. 10
ust. 1 pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym poprzez nieuwzglednienie dotychczasowego
przeznaczenia, zagospodarowania i uzbrojenia terenu, na
ktérym potozone sg moje dziatki. Naruszenie to znajduje
uzasadnienie w okolicznosciach podniesionych przeze mnie
powyzej.

Dodatkowo wskazuje, ze argumentem przemawiajgcym za
zasadnoscig mojego wniosku jest réwniez okolicznosé, ze w
razie nieistnienia planu zagospodarowania przestrzennego
dla terenu, na ktdrym pofozona jest moja nieruchomosg,
zostatyby spetnione wszystkie warunki, o ktérych mowa w
art. 61 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym w celu wydania decyzji o warunkach
zabudowy w zakresie budowy domu jednorodzinnego dla
mojej nieruchomosci. Nie widze podstaw by przy
sporzadzaniu projektu planu nie braé pod uwage tych
samych kryteriow  zagospodarowania  terenu, w
szczegolnosci zasady dobrego sgsiedztwa.

Odnoszac sie do sposobu zatatwienia moich uwag na etapie
przystapienia do sporzadzania planu zagospodarowania
przestrzennego (uzasadnienie odmowy: ,Poza zasiegiem
terenéw budowlanych wyznaczonych w studium”) wskazuje,
ze studium uwarunkowari i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy nie jest aktem powszechnie
obowigzujgcego prawa, ale majg charakter wewnetrznych
norm kierunkowych/programowych. Tego rodzaju przepisy
wewnetrzne nie moga zas sta¢ ponad normami powszechnie
obowigzujgcego prawa — Konstytucji RP czy ustaw. Oznacza
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to ,ze uchwalajgc plan zagospodarowania przestrzennego, w
razie gdy ustalenia studium sa niezgodne z zasadami
wyrazonymi w ustawach, a tym bardziej Konstytugcji, art. 9
ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym nie moze prowadzié do bezwzglednego
zwigzania organéw  uchwalajgcych miejscowy  plan
zagospodarowania przestrzennego ustaleniami studium.
Takie  stanowisko wyrazajg sady  administracyjne.
Przyktadowo Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia
22 grudnia 2010, o sygnaturze akt Il OSK 1203/10 wskazat,
ze ,pomijajgc nawet 0gdIno$é studium uwarunkowar |
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy nie
Sposoéb przyjac, ze przy ocenie zgodnosci z prawem planu
miejscowego (...) ustalenia studium bylyby decydujgce dla
tej oceny, nawet wtedy, gdy okreslenie gruntéw do zalesienia
naruszafoby przepisy ustawy. Zaaprobowaé nalezy wigc
tezg, Ze mimo wigzgcego dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planu  miejscowego charakteru studium,
mozliwe jest zakwestionowanie planu zgodnego w
okreslonym zakresie ze studium, ale w tym samym zakresie
Sprzecznego z ustawg". Podobny poglad wyrazit Wojewddzki
Sad Administracyjny w Krakowie w wyroku z dnia 19
kwietnia 2011 r., o sygnaturze akt Il SA/Kr 832/10,
stwierdzajac m.in.: ,Niewatpliwie organ uchwalajgcy plan
miejscowy musi bra¢ pod uwage kierunki zagospodarowania
okreslone w studium gminnym, nie moze jednak pomija¢ w
ocenie charakteru prawnego tych kierunkéw okolicznosci ich
mniejszego  znaczenia w  stosunku do norm-zasad
okreSlonych w przepisach rangi ustawowej. Normy prawa
wewnetrznego nie mogg konkurowaé z normami prawa
powszechnie obowigzujagcego, co oznacza, ze organ
uchwalajgcy plan w razie stwierdzenia, ze normy-zasady
(kierunki) okreslone w akcie prawa wewnetrznego sg
niezgodne z zasadami wyrazonymi w ustawach (w tym
zwfaszcza w Konstytucji) nie moze poprzez tresé art. 9 ust. 4
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
by¢ bezwzglednie zwigzany postanowieniami studium w tym
zakresie. Interpretacja dopuszczajgca taka mozliwosé Jjestw
ocenie Sadu rozpoznajgcego niniejszg sprawe sprzeczna z
konstytucyjng zasada demokratycznego paristwa prawnego i
podstawowymi zasadami prawa administracyjnego”.
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W zwigzku z powyzszym wskazuje na mozliwosci zmiany
projektu planu na aktualnym etapie jego tworzenia, nawet
jesli taka zmiana nie bytaby zgodna z ustaleniami studium.
Jednoczesnie podnosze, ze w mojej ocenie naruszono w
istotny sposéb takze procedure sporzadzania planu. W
szczegélnosci art. 17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym w punktach 9,11,12 i 13
nakazuje organom gminy przeprowadzenie konsultacji
spotecznych w zakresie projektu planu (organizacja dyskus;ji
publicznej, umozliwienie sktadania uwag do projektu planu i
ich rozpatrzenie oraz wprowadzenie zmian do projektu planu
wynikajgcych z rozpatrzenia tych uwag). Tymczasem,
jeszcze przed formalnym rozpoczeciem biegu terminu do
skladania owych uwag, w trakcie zapoznawania sie z
projektem planu w urzedzie miasta i gminy (o czym
wspomniatam juz w moim poprzednim piSmie), zostatam
poinformowana przez osoby mnie przyjmujgce, ze moje
ewentualne uwagi nie zostang uwzglednione. Takie
stanowisko prowadzi do wniosku, ze organy gminy tg istotng
czgs$¢ trybu sporzadzania planu, jakim sg konsultacje
spoteczne, przeprowadzajg tylko pozornie, bowiem z gory
wiedzg jaki bedzie ich wynik, nie zapoznajac sie z nawet z
argumentami wnioskodawcow.

Poprzez takie dziatanie organy gminy naruszajg w trakcie
procedury sporzgdzania planu wyrazong w art. 9 kodeksu
postepowania administracyjnego naczelng zasade dziatania
administracji publicznej jako jest zasada informowania.
Przepis 6w, naktada na organy administracji publicznej
obowigzek nalezytego i wyczerpujgcego informowania
obywateli o ich prawach i obowigzkach oraz czuwanie by nie
ponosili oni szkody z powodu nieznajomosci prawa poprzez
udzielanie im niezbednych wyjasnien i wskazowek. W mojej
ocenie zasada ta powinna by¢ stosowana we wszystkich
kontaktach na linii wiadza publiczna — obywatel. Tymczasem
w trakcie zgtaszania uwag do projektu planu zostatam
poinformowana, ze z powodu ustalen studium, moje uwagi
nie mogg by¢ zatatwione pozytywnie i powinnam poczekac
raczej ze zgtoszeniem mojego wniosku do kolejnej zmiany
planu miejscowego (ktéra nastgpi w perspektywie kilku
kolejnych lat), bowiem na tym etapie tworzenia planu jest juz
za p6zno na wprowadzenie zmian, o ktére wnioskuje. Jak




Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i Oznaczenie | projektu Burmistrza w
Data imie, nazwa Adres nieruchomo | planudia sprawie
Lp. | wptywu jednostki zgtaszajacego Tres$é uwagi &ci ktorej | nieruchom rozpatrzenia uwagi Uwagi
uwagi zgtaszajace uwagi dotyczy osci ktérej | ywaga uwaga
go uwagi uwaga dotyczyta | ywzgled | nieuwzgle
uwaga niona dniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

wskazatam powyzej, studium nie moze bezwzglednie wigzac
organéw gminy w trakcie uchwalania planu, zwiaszcza gdy
zawiera ustalenia sprzeczne z prawem. Inne rozumienie tej
procedury czynitoby bezsensownym nakaz przeprowadzenia
konsultacji spotecznych po zatwierdzeniu  studium. W
zwigzku z ~ powyzszym odbieram  udzielenie ~ mi
nieprecyzyjnych informacji w tym zakresie jako prébe
zniechecenia mnie do dalszego ubiegania si¢ ©
przystugujgce mi  prawa i zlamanie ww. zasady
informowania.

Koricowo wskazuje, ze zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym naruszenie
zasad sporzadzania studium lub planu, czy istotne
naruszenie trybu ich sporzadzania powodujg niewaznosé
uchwaty rady gminy w catosci lub czesci. W mojej ocenie
wobec obecnego ksztattu projektu planu istniejg przestanki
(wskazane powyzej) do stwierdzenia niewaznosci planu
(gdyby zostat uchwalony przez rade gminy w aktualnym
ksztaicie). Ponadto powazng watpliwo$¢ budzi prawidiowo$¢
przeprowadzenia procedury konsultacji spotecznych. w
zwigzku z powyzszym podnosze, iz w razie nieuwzglednienia
moich uwag, bede zmuszona wystapi¢ na droge sadowg w
celu uniewaznienia uchwaly w czesci dotyczacej moich
nieruchomosci.

Jednoczesnie wskazuje, ze do ww. pisma z dnia 10 lipca
2014 roku zatgczytam ~mapg Z przeznaczeniem

nieruchomosci, ktérych dotycza niniejsze uwagi.
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Zgodnie z art. 15 ust. 1
Ustawy, projekt planu
sporzgdza sie zgodnie
z zapisami Studium.
W Studium przedmiotowa
24KDD1 dziaH.<a pofoZgnq jgst w strefie
39b. 2267 20R1 rolnej .R, w kgorej nie _
32R/ZL = przewiduje sie wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.
Fakt potozenia zabudowy na
sgsiednich dziatkach nie
uzasadnia wprowadzenia
terenu budowlanego.
Prosimy o przesuniecie przebiegu linii 15 KV, tak jak na
zatgczniku. Obecny przebieg jest niezgodny ze stanem
faktycznym w terenie.
Prosimy réwniez o przesuniecie w strone potudniowg droge
7KDD2, gdyz umozliwi mi to wieksze wykorzystanie dziatki. 28MN2
Zaznaczam, ze przebieg linii $redniego napiecia 15 KV w 20R1
40. | 05.08.2014 projekcie studium jest prawidtowy. 2210/11 7KDD2 +
Zatgczam mapy z przebiegiem linii 15 KV. 18KDW
Obecny przebieg drogi 7KDD2 powoduje przeciecie mojej
czesci dziatki o pow. 10 ar z dziatkg 2210/11 w potudniowej
jej czesci, co uniemozliwi wybudowanie domu z powodu zbyt
matej powierzchni dziatki.
Bardzo prosze o pozytywne rozpatrzenie mojej uwagi.
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W zwigzku z przedstawionym do wgladu projektem planu
zagospodarowania  przestrzennego miasta Dobczyce
przedstawiamy uwagi do projektu w  zakresie
zagospodarowania dziatek 907, 908/3. W projekcie
przewidziana jest strefa ochronna watu
przeciwpowodziowego o szerokosci nie mniejszej niz 50 mb
od stopy watu w obrebie ktérej w zwigzku z przepisami : 3
zabrania si¢ m. innymi wykonywania obiektéw budowlanych, ti?(zs)t,ay;vgle Ll zakresg kgrekty
kopania studni, sadzawek, dotéw oraz rowéw. iy Sosza%e\z/gc;sne 0
Zapis taki praktycznie uniemozliwia w tej strefie wykonania i?éﬁ':;:mg?z‘lfvie j:stnego, wg
jakiejkolwiek zabudowy.
Whnosimy o wprowadzenie zapisow umozliwiajacych w gg:;ez%stwo od generalnego
41a. terenie tej strefy mozliwo$é zabudowy w postaci wiat, 907 4P/U 2 :
zadaszen, budynkéw nie zwigzanych trwale z podiozem. 31KDD2 = T E—
Zabudowa tego typu w zaden sposéb nie bedzie przeszkodg 'ed?’nozyr:ﬂ;czne 6 dopiissczania
w  zapewnieniu  szczelno$ci i stabilnosci  watéw jzabudo ws%reﬁe ZOm od
przeciwpowodziowych, a jej umozliwienie zwiekszy walls Owga riiczenia zabudo
efektywno$¢  wykorzystania  gruntéow  lezgcych w wtyr.n pgsie wynikaja z ustavlvgﬁ
bezposrednim sasiedztwie watdw. Prawa Wodnego 13
06.08.2014 Skoro Gmina Dobczyce opracowuje i finansuje taki plan, to
o dlaczego nie zadbaé, aby dla mieszkaricow tej Gminy i
funkcjonujgcych w niej zaktadéw nie stwarzac barier, ktére
nie beda stuzy¢ nikomu — przeciez stawki podatku od
nieruchomosci nie sg zréznicowane w zakresie tego, czy
grunty lezg w strefie ograniczajgcej ich wykorzystanie czy
nie.
W zwigzku z istniejgcym ,Zbiornikiem Dobczyckim” Pozytywnie w zakresie korekty
zagrozenie powodzig ponizej ujecia praktycznie nie istnieje a tekstu odnoszgcego sie do
przepisy stajg sie coraz bardziej restrykcyjne.Liczymy na zapis6w Prawa Wodnego, wg
zrozumienie i wprowadzenie sugerowanych korekt w ktorego mozliwe jest
zapisach tworzonego planu zagospodarowania miasta. odstepstwo od generalnego
zakazu.
4P/U
41b. 908/3 * - Negatywnie w zakresie
jednoznacznego dopuszczenia
zabudowy w strefie 50m od
watu. Ograniczenia zabudowy
w tym pasie wynikajg z ustalen
Prawa Wodnego
42. | 08.08.2014 Po zapoznaniu sie z projektem planu miejscowego dla 1657/5 26R1 +
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miasta Dobczyce zwracam sig z prosbg o wigczenie czesci 4KU
dziatki nr 1657/5, projektowanej jako teren gruntéw rolnych 21Z
oznaczony symbolem 26 R1 do terenéw 4KU, 21Z, MNU2, 10MNU2
czyli przesunigcie granicy tych terenéw do granicy 4KDG
wymienionej dziatki. Pozostawienie w ramach tej dziatki tak
waskiego pasa terenu rolnego nie bedzie umozliwiato jego
wykorzystanie na cele rolnicze.
Nie wyrazam zgody na przebieg zaprojektowanej drogi Pozytywnie w zakresie
43a. 24KDD1 w tym miejscu, poniewaz niweczy moje plany 2293/3 likwidacji odcinka drogi
zwigzane z dalszym podziatem tych dziatek. Chyba, ze jest 24KDD1.
mozliwo$¢ przesunigcia drogi. Proponowany przebieg drogi Negatywnie w zakresie
43b. zaznaczam na mapie. ] ] ) 2294/3 poszerzenia terenéw
Ponownie prosze o przekwalifikowanie dziatek o nr 2293/3, budowlanych we
2294/3, 2295/3 rolnych na budowlane. Tak aby mogty 23MN2 wnioskowanym zakresie.
powsta¢ dwie nowe dziatki w taki sam sposéb jak te 24KDDA Zgodnie z art. 15 ust. 1
12.08.2014 pierwsze o nr: 1) 2293/1; 2294/1; 2295/1 oraz 2) 2293/2; 20R1 + - Ustawy, projekt planu
2294/2; 2295/2. 32R/ZL sporzgdza sie zgodnie
z zapisami Studium.
43c. 2295/3 w Studi_um pozostata czes¢
przedmiotowych dziatek
potozona jest w strefie rolnej
R, w ktérej nie przewiduje sie
wprowadzania nowych
terenéw budowlanych.
Nie wyrazam zgody na przebieg zaprojektowanej drogi
17KDW  przez moja  nieruchomo$¢ do  dziatek 8MNU2
pom zlokalizowanych na zachdd od mojej nieruchomosci, tj. m.in. 2360/1 17KDW .
’ dziatki 2358/5, 2357, 2356, 2356/2 i 2350/5 do ktérych po 5KDD2
mojej dzialce zostat wyznaczony teren KOMUNIKACJI —
12.08.2014 DROGI WEWN. — wymienione dziatki majg dostep do drogi,
i tj. do ulicy Skrzyneckiej oraz drogi Stadnickiej dlatego nie 23KDW
widzg sensu prowadzenia dodatkowej drogi przez mojg 8MNU2
nieruchomos¢ a tym samym ogranicza moje plany z nig 2362/8 1KDDA &
44b. zwigzane. Moja dziatka 2360/1 i 2362/8 posiada dostep do 17KDW
drogi publicznej dlatego wnoszg o likwidacje zaprojektowane;j
drogi przebiegajacej przez moje dziatki 2360/1 oraz 2362/8.
Po zapoznaniu sie z projektem wylozonego do wgladu 3KDG
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
45. | 13.08.2014 miasta i gminy Dobczyce — miasto Dobczyce, w czesci — 44[1\/I7f\éU2 *
obejmujgcej mojg dziatke (nr 526 w Dobczycach)
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stwierdzam, ze zostala ona ujeta w tereny oznaczone
symbolem 44MNU2. W zwiazku z tym, ze na dziaice tej
planujg rozwéj mojej firmy produkujacej rolety, bramy,
markizy, za$ powyzsze przeznaczenie ogranicza mozliwosci
inwestycyjne wnoszg, aby dziatka moja zostata w catosci
przeznaczona pod ustugi — oznaczone W projekcie planu
symbolem ,U2". W pliskim sasiedztwie mojej dziatki zostaty
wyznaczone takie tereny (25U1). Prosze aby w zapisach
okreslajacych zasady zagospodarowania mojej dziatki
dopuscié max wskaznik intensywnosci  zabudowy 0,80;
minimalny wskaznik powierzchni biologicznie czynnej ustali¢
na 10%. Ze wzgledu na technologie produkcji mojej firmy
konieczne jest aby byta mozliwosé  wybudowania
(rozbudowania) obiektu o jak najwiekszej powierzchni
zabudowy by mozna byto ustawi¢ produkcje w parterze.
Whioskuje wiec aby max wskaznik powierzchni zabudowy
zostat okreslony na 80%. Z gory dziekuje za pozytywne
rozpatrzenie uwagi.
Dziatki objete w opracowaniu oznaczeniem 1-10 PU w Negatywnie w zakresie
zakresie odlegtosci od obszaréw zamieszkatych. zasiegu teren 6w P/U.
Zgodnie z art. 15 ust. 1
Po zapoznaniu sig z wylozonym Projekty Zmian Miejscowych Ustawy, projekt planu
Planéw Zagospodarowania Przestrzennego nie wyrazam sporzadza sie zgodnie
zgody na przeprowadzenie linii granicy strefy przemystowej z zapisami Studium.
oznaczonej w nowym planie 7PU tuz przy linii terenow Zasieg terenow P/U wskazany
zamieszkatych, gdzie jedyna granica jest wytgcznie droga na rysunku planu oraz sposéb
46. | 13.08.2014 asfaltowa. Kwestionuje prawidiowo$¢ wyznaczenia takiej B £ ich zagospodarowania zgodny
’ e strefy ze wzgledu na niezachowanie wymaganych prawem = jest z ustaleniami Studium.
odlegtosci od terendéw budowlanych oraz wyznaczenia stref Teren 7PU to teren czgsciowo
buforowych dla takich stref. Podobng obawe wyrazam co do juz zagospodarowanej strefy
pozostatych terendw oznaczonych 1-10PU na przemystowej ustalonej
przedmiotowym opracowaniu zwtaszcza W $wietle zapisow § obowigzujacym planem.
52 ust3 pkt3 i 4 Nowego Planu Miejscowego
Zagospodarowania Przestrzennego okreslajacych Pozytywnie w zakresie korekty
dopuszczalne rodzaje inwestycji na tych terenach. zapiséw dotyczacych rodzajéw
dopuszczonych inwestycji.
Dziatek objete w opracowaniu oznaczeniem 1-10 PU.
47. | 13.08.2014 Po zapoznaniu sig¢ z wytozonym Projekty Zmian Miejscowych = *
Planéw Zagospodarowania Przestrzennego nie wyrazam
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zgody na jego zmiany jak w przedstawionym zakresie. Moje
zastrzezenia dotycza §52 przedstawionego opracowania W
zakresie dopuszczalnych inwestycji na terenie oznaczonym
w niniejszym projekcie jako 1-9PU. Proponowane zapisy
likwidujg strefe przemystowa ,zielonych Dobczyc” i
przeksztatcaja nalezace do niej tereny w tereny na ktérych
moga powstac wszelkiego rodzaju obiekty ,mogace
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko” wg §52
ust.3 pkt.3i4 przedmiotowego Projektu Zmian.

(...)Przytoczenie §3 pkt 2 ppkt 1, 2, 3,4, 7 89 10, 11,12,
13, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22 23, 24, 225, 26, 27, 28, 29,30,
31, 32, 33, 34, 35 36, 38, 45, 47, 48, 52, 73, 75, 77, 78,
80,81, 82, 83, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 100, 101,
102, 103, 104  tekstu Rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 9 listopada 2010 wraz z pézZniejszymi zmianami (Dz. U.
17.07.2013 poz. 817) okreslajacego w § 3 pkt 2 rodzajow
przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie oddziatywaé na
$rodowisko(...)

Nie ma i nie bedzie zgody na tego typu zmiany W Planie
Zagospodarowania Przestrzennego, ktérego skutkiem
bedzie umozliwienie dokonywania inwestycji na terenie
Gminy Dobczyc i Niezdowa, ktore bezposrednio moga
zagrazac zyciu i zdrowiu mieszkancow. Nalezy wspomniec,
ze takie inwestycje mogg mie¢ promien oddziatywania nawet
5 kilometrow (!!!), co oznacza, ze cata miejscowo$¢
Dobczyce bedzie podlegata oddziatywaniu takich inwestycji i
ludno$é catej miejscowosci bedzie narazona na opadajgce
szkodliwe  substancie wytwarzane W procesach
produkcyjnych. Dowiedzione jest naukowo, ze tego typu
wyziewy maja dziatania rakotworcze, inne za$ jak. np.
weglowodory aromatyczne emitowane przy takiej produkcji
tacza sie nawet z niektorymi lekami, wigc jezeli kto$ bierze
leki np. antyzakrzepowe, czy antydepresyjne jest narazony
na powstawanie W jego organizmie szkodliwych substancji,
weglowodory aromatyczne uposledzajg rowniez dziatanie
innych uktadow w organizmie. W przypadku awarii tego typu
urzadzen skutki moga by¢ bardziej powazne i zagrazac
bezposrednio zyciu i zdrowiu mieszkancow. Juz w obecnym
stanie rozwoju_strefy przemystowej ,zielonych Dobczyc”
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dziatajgce zaktady sg ucigzliwe dla mieszkancdw, co byto
zgtaszane przez nich m.in. do WIOS, ktore teoretycznie
bedace objete Decyzja Srodowiskowg nie  powinny
negatywnie oddziatywa¢ na obszary mieszkalne. Praktyka
jednak wskazuje, ze pomimo, iz obliczen wykonanych w
Decyzji Srodowiskowe] spetniajg normy to w rzeczywistosci
tak nie jest. Zakiady za$ rozbudowujac sie bez wiedzy i
zgody mieszkarcow coraz to bardziej oddziatujg na tereny
zamieszkate.

Teren catych Dobczyc ze wzgledu na rozproszenie stref
gdzie takie inwestycje moga by¢ przeprowadzone Wg Zmian
do Planu Zagospodarowania, zostanie nieodwracalnie
skazony, co za tym idzie wszelkie hodowle juz istniejace,
uprawy kwiatow oraz rolniczych produktow spozywczych,
czy piekarni bedg musiaty zosta¢ zlikwidowane ze wzgledu
na strefe oddziatywania takiej inwestycji oraz wystepowania
pytéw nie tylko rakotwérczych, ale takze ucigzliwych ze
wzgledu na swoje wiasciwosci fizyczne. Pyt pochodzacy z
tego typu fabryk i inwestycji na jakie chce zezwolic Nowy
Plan Zagospodarowania jest bardzo drobny, osiada
wszedzie i jest niemozliwe aby si¢ go pozby¢. Przede
wszystkim jest wdychany przez ludzi powodujac astmy,
dusznosci, choroby takie jak rak. W strefie oddziatywania
znajdzie sie wiasciwie cate miasto Dobczyce w tym,
przedszkola, szkoty, niedawno utworzone place zabaw,
osiedle mieszkaniowe, punkty gastronomiczne, sklepy
spozywcze, centra handlowe, kosciot, centrum miasta.
Ponadto wprowadzenie takich zapisow do Miejscowego
Planu Zagospodarowania niewatpliwie spowoduje nie tylko
oddziatywanie na zdrowie mieszkancow, ale takze na
spadek wartosci nieruchomosci w catej miejscowosci nawet
do 70 %. Gmina musi si¢ wigc przygotowaé na lawing
wnioskéw o odszkodowania od praktycznie wszystkich
wiascicieli nieruchomosci na terenie Gminy Dobczyce, ktére
nagle stracg na wartosci, badz stang sig bezwartosciowe
wobec Zmian w Zapisach Planu Zagospodarowania
Przestrzennego.

Gmina Dobczyce stynie ze swych turystycznych waloréw, a
obecne tereny zielonych Dobczyc” dla mieszkancow
Dobczyc jak i okolic stanowig tereny rekreacyjne. Taki
powinien by¢ kierunek rozwoju miasta, a nie jak to jest
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czynione przemyst ciezki  szkodzacy $rodowisku,
mieszkaricom i wartosci nieruchomosci.
W zwigzku z opracowanym studium miejscowego planu Kwestionowana droga jest
zagospodarowania przestrzennego dla miasta Dobczyce niezbedna dla zachowania
zgtaszam sprzeciw dla zaprojektowanej drogi oznaczonej na prawidtowej obstugi
zatgczniku do niniejszego  pisma symbolem 17KDW, komunikacyjnej terenéw
biegnacej po dziatce bedacej moja wiasnoscia. 23KDW budowlanych. Droga ta
Z uwagi na moje zamierzenia inwestycyjne co do dziatki BMNU2 znajduje sie w obecnie
48. | 13.08.2014 2363 tak zaprojektowana droga stanowi kolizjg z moimi 2363 1 obowiazujacym planie
planami i nie wyrazam zgody na poprowadzenie drogi przez 1K|EDDZ1 - miejscowym i nie jest
moja nieruchomos$¢. poszerzana. Wrysowana
zostata réwniez w Studium.
Dziatka 2364 jest zbyt waska
by wytacznie na niej
trasowana byta droga.
W zwigzku z projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Dobczyce
wnosimy nastepujaca uwage: Wnosimy o zmiang przebiegu
planowanej drogi 20KDW. Obecnie droga zaplanowana jest
do realizacji po dziatkach nr 2130 i 2129 wnosimy, aby droga
przebiegata po dziatkach nr 2124/1 i nr 2123. Tym bardziej, 35MN2
iz w obecnym planie zagospodarowania przestrzennego na 34R/ZL
49. | 13.08.2014 czesci dziatki nr 2124/1 byta przewidziana droga gminna. 2122 19R1 +
Droga poprowadzona po dziatkach 2124/1 i 2123 otworzy 33R/ZL
mozliwosé realizacji nowych inwestydji jednorodzinnych na
przynajmniej 10 dziatkach i utatwi dojazd do juz istniejgcych
inwestycji. Dodatkowo, dziatki nr 2124/1 i 2123 s3
wiasnoscig Skarbu Paristwa i przebieg drogi po nich nie
niesie komplikacii zwigzanych z protestami wiascicieli
dziatek.
W zwigzku z projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Dobczyce
wnosimy nastepujaca uwage: Wnosimy o zmiane przebiegu
50. | 13.08.2014 planowanej drogi 20KDW. Obecnie droga zaplanowana jest 2121/2 35MN2 +

do realizacji po dziatkach nr 2130 i 2129 wnosimy, aby droga
przebiegata po dziatkach nr 2124/1 i nr 2123. Tym bardziej,
iz w obecnym planie zagospodarowania przestrzennego na
czesci dziatki nr 2124/1 byta przewidziana droga gminna.

Droga poprowadzona po dziatkach 2124/1 i 2123 otworzy
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mozliwosé realizacji nowych inwestycji jednorodzinnych na
przynajmniej 10 dziatkach i utatwi dojazd do juz istniejgcych
inwestycji. Dodatkowo, dziatki nr 2124/1 i 2123 sg
wiasnoscig Skarbu Paristwa i przebieg drogi po nich nie
niesie komplikacji zwigzanych z protestami wiascicieli
dziatek.
Whnioskujemy o  wykreslenie  z projektu  planu 23MN2
51a zagospodarowania przestrzennego na w/w dziatkach drogi o 2329 24KDD1 &
’ numerze 24KDD1, ktéra przecina prawie wszystkie dziatki, 20R1
ktore posiadamy. Wnosimy kategoryczny sprzeciw wobec 32R/ZL
dziatania wielce krzywdzacego dla nas — jako wiascicieli 23MN2
51b dziatek. Droga ta nie jest nam do niczego potrzebna, 2294/3 24KDD1 i
¢ poniewaz do swoich parceli mamy dojazd z ul. Widokowej, 20R1
ktory jest wystarczajacy. Ponadto prosimy o maksymalne 32R/ZL
poszerzenie obszaru budowlanego na dziatkach o 23MN2
14.08.2014 numerach: 2268, 2269 (wnioskowalismy pierwotnie do 100 24KDD1
stc. m). W przysztosci chcielibysmy rozpoczg¢ budowe domu 2295/3 20R1 &
jednorodzinnego na tych dziatkach, a koncepcja drogi 32R/ZL
uniemozliwi nam nasze plany (na tej dziatce jest juz woda i
51d. prad, a takze planowana jest kanalizacja). Ponadto wiemy, 2268 23MN2
e wlasciciele sasiednich posesji tez poczynajg starania o 24KDD1 +
wydiuzenie obszaru budowlanego celem zabudowania ich. 20R1
51e. 2269 32R/ZL
jestesmy wiascicielami dziatek nr Zgodnie z art. 15 ust. 1
279/12 i 278/5 mieszczacych sie przy ul. [N W U%tawy, projekt planu
Dobczycach. Dziatkki te sg kilkuarowe i zajecie pasa sporzadza sie zgodnie z
52a. | 14.08.2014 kilkun_"letrowego w glgb d.z!a%_ek sprawia, ze stajg si¢ 279/12 38MNU2 _ zapisami Studium oraz
bezuzyteczne, co uniemozliwia zagospodarowanie tego przepisami odrebnymi.
terenu. Nie wyrazamy zgody na wkroczenie z pasem, ktory Szeroko$é drogi wojewodzkiej
widnieje na  Miejscowym Planie Zagospodarowania w liniach rozgraniczajacych
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Przestrzennego 2014  roku. Nadmieniam, ze juz wynika z przepisow
powiekszono pas drogowy w kierunku mojej wiasnosci odrebnych. Analogicznie
dwukrotnie bez naszej zgody, a podatki ptacimy regularnie lokalizacja nieprzekraczalnej
Gminie Dobczyce za catos¢ dziatek. linii zabudowy.
Nieprzekraczalna linia
52b. 278/5 33'\'(/'382 zabudowy wskazana na
rysunku planu wynika z
przepisow odrebnych. W
obowigzujgcym planie jej
przebieg zapisany byt w czesci
tekstowe;.
Ja nizej podpisana _jestem wiascicielem  dziatek Zgodnie z art. 15 ust. 1
mieszczacych sie na ulicy w Dobczycach. Sg to Ustawy, projekt planu
dzialki o numerach 279/9, 279/2, 279/10 w Dobczycach. S3 sporzgdza sie zgodnie z
53a one kilkuarowe i zajecie kilkumetrowego pasa w giab dziatek 279/9 38MNU2 zapisami Studium oraz
’ od strony jezdni pozbawia mnie jakiejkolwiek budowy, 3KDG przepisami odrebnymi.
remontu drewnianego domu i stodoty. Wedtug nowego planu Szeroko$¢ drogi wojewoédzkiej
zagospodarowania przestrzennego pas ten skraca dziatki i w liniach rozgraniczajacych
automatycznie pozbawia jakiejkolwiek budowy lub otwarcia wynika z przepisow
14.08.2014 dziatalnosci gospodarcze;j. Nadmieniam ze '2 razy py{ odrepnych. Analogicznie
53b R poszerzany pas drogowy co spowodowato skrocenie moich 279/2 38MNU2 - lokalizacja nieprzekraczalnej
: dziatek o kilka aréw. Dlatego nie zgadzam sie aby zabrano linii zabudowy.
mi nastepny pas, co spowoduje ograniczenie budowy na Nieprzekraczalna linia
moim terenie i mojej posiadtosci. zabudowy wskazana na
rysunku planu wynika z
38MNU2 przepiséw odrebnych. W
53c. 27910 3KDG obowiazujacym planie jej
przebieg zapisany byt w czgsci
tekstowe;.
J_estem wiascicielka dziatek nr 279/11 i 278/4 migszgzacych Zgodnie z art. 15 ust. 1
sie przy ul. h w Dobczycach. Dziakki te s3 Usta ek
y e - ¥ wy, projekt planu
kilkuarowe i zajecie pasa kilkumetrowego w g%a}b dz@{ek sporzadza sie zgodnie z
54a. | 14.08.2014 sprawia ze staja si¢ bezuzyteczne co uniemoziwia| 5744 38MNU2 _ zapisami Studium oraz

zagospodarowanie tego terenu. Nie wyrazam zgody na
wkroczenie na modj teren z pasem ktory widnieje na
Miejscowym Planie Zagospodarowania Przestrzennego 2014

przepisami odrebnymi.
Szerokos$¢ drogi wojewodzkiej
w liniach rozgraniczajgcych
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roku. Nadmieniam ze juz powigkszono pas drogowy w wynika z przepisow
kierunku mojej wtasnosci dwukrotnie bez mojej zgody. odrebnych. Analogicznie
lokalizacja nieprzekraczalnej
linii zabudowy.
Nieprzekraczalna linia
54b. 278/4 33&"382 zabudowy wskazana na
rysunku planu wynika z
przepisoéw odrebnych. W
obowigzujgcym planie jej
przebieg zapisany byt w czgsci
tekstowe;.
32 Il moja zona I rie zgadzamy sie z
propozycja nowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego. Nasza posiadto$¢ miesci sie¢ w Dobczycach .
e na ul jest mata, okrojona fosg i pasem 279118 Zgadnie 2 arL. 15 ust. 1
drogowym, ktére sa naszg witasnoscig. Ponadto nasza Ustawy, prqekt plang
wlasnos¢ gdy kupowalismy byla bez fosy i przystanku sporzadza sie zgodnie z
autobusowego. Z czasem ja deformowano dzielac na dziatki zapisami Studium oraz
np. dziatke 279/4 podzielono na 2 kolejne 279/18 i 279/19, przepisami odrebnymi.
55b. nastepna dziatke o numerze 279/7 podzielono na dziatki 279/19 Szerokosc drogi wojewodzkiej
279/20 | 279/21. Powodem tego zdarzenia byt remont ronda, w liniach rozgraniczajacych
gdzie fosa jest naszg wiasnoscia i spowodowata skrocenie Wynikaz pepsow
14.08.2014 naszej posiadiosci, oraz dwukrotne przesunigcie pasa 38MNU2 _ odrebnych. Analogicznie
drogowego spowodowato wtargniecie na nasza wiasnos¢ ja 3KDG ‘95?"23‘:’]3 nieprzekraczainej
skracajac. Teraz wymyslit kto$ nastepny pas, ktory znow I"T" zabudowy.
55¢. ogranicza nasza wiasnosé. Wkracza na budynek mieszkalny 279/20 Nieprzekraczalna linia
w wiekszej czesci oraz zajmuje caly budynek gospodarczy. zabudowy wskazana na
Kilkanascie lat place podatki z domu i dziatalnosci rysunku planu wynika z
gospodarczej regularnie. Nie zgadzamy si¢ na nowy pas i RIZBpISON odrebnych.w_
mysle ze Gmina Dobczyce jest przychylna ludziom w ktorej g i planie jej
mieszkajg i czujg sig bezpiecznie. Ta posiadiosC jest przebieg zapisany bytw czesci
55d. wszystkim co mamy i nie zgadzamy sig¢ w ingerowanie w 279721 tekstowe).
naszg Wiasnos¢ oraz Zz propozycjg nowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego na 2014 rok.
Whioskuje o okreslenie w projekcie Miejscowego Planu
Zagospodarowania  Przestrzennego miasta Dobczyce, 35MNU2
56. | 14.08.2014 mozliwosci budowy (przeznaczenia) na wyzej wymienionej 1362/2 34KDW +
dziatce obiektu sportowo—rekreacyjno-wypoczynkowego z
mozliwoscig zabudowy kubaturowej. Mam na mysli korty




Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i Oznaczenie projektu Burmistrza w
Data imie, nazwa Adres nieruchomo | planudia sprawie
Lp. | wplywu jednostki zgtaszajacego Tre$é uwagi §ci ktérej | nieruchom rozpatrzenia uwagi Uwagi
uwagi zg*aszajac_e uwagi dotyczy osci ktorej | ywaga uwaga
go uwagli uwaga dotyczyla | uwzgled | nieuwzgle
uwaga niona dniona
1 2 3 4 5 6 74 8 9 10
tenisowe, moze hale do squasha i budynek gospodarczy.
Prosze o poszerzenie terenu budowlanego na czesci dziatki 12R1
2501 potozonej w Dobczycach ul. Mysliwska w ramach 17MN2
B | e obszaru 17MN2 oraz zgodnie ze studium uwarunkowan i 2 14R/ZL *
kierunku zagospodarowania przestrzennego. 6ZL
Prosze o wykreslenie drogi nr 20KDW z mojej dziatki nr
2130. Dziatka ta przylega do dziatki nr 2125, ktéra wraz z
58a. wybudowanym na niej domem jest wspdlng wtasnoscig mojg 2130 8KDG Pozytywnie w zakresie korekty
i mojej siostry — Dziatki nr 2130 i nr 2125 sg 20KDW lokalizagji drogi.
ogrodzone i zagospodarowane tak, ze stanowig jedna
wspélng posesjg, tym samym nie mozemy sie zgodzi¢ na Negatywnie w zakresie
takie usytuowanie tej drogi. ] 20KDW szczegdtowej lokalizacji
58b. | 18.08.2014 Gdyby jednak planowano, zgodnie z sugestig Urzedu Gminy 2125 35MN2 + krawedzi jezdni. Plan
: e i Miasta ,przesunigcie tej drogi na dziatke nr 2124/1 to 8KDG = wskazuije linie rozgraniczajgce
prosimy o zachowanie co najmnigj 6m odlegtosci umozliwiajgce odsunigcie
zewnetrznej krawedzi jezdni od $ciany naszego domu, przysztej drogi od istniejacego
podobnie jak w nowo budowanych domach przy istniejacej budynku, jednak krawedz
drodze. To odsuniecie jest niezbedne dla ochrony przed 8KDG jezdni nie jest przedmiotem
58c. wstrzasami i wibracjami oraz zanieczyszczeniami, bowiem 21241 35MN2 rysunku planu.
dom bez zbrojonych fundamentow praktycznie przylega do
dziatki nr 2124/1.
Zwracam sie z prosbg o zmiang W Projekcie Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego klasyfikacji dziatek
1666/3 pod wzgledem sposobu uzytkowania, czyli
rozszerzenie terenu zabudowy mieszkaniowej i ustugowej
10MNU2 na caly obszar dziatek az do pasa ochronnego
cmentarza (50 metréw).
Zgodnie z zapisem W zatgczonej Uchwale Rady Miejskiej:
Projekt zmiany planu zagospodarowania przestrzennego nie 4KU
59. | 18.08.2014 powinien naruszac ustaled Studium Uwarunkowan i 1666/3 21Z +
Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego. W 10MNU2
obowiazujgcym  Studium Uwarunkowan i  Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego dla Gminy Dobczyce,
dziatka 1666/3 jest oznaczona jako M2 — teren zabudowy
mieszkaniowej miejskiej.
Prosze rowniez 0 wprowadzenie ~ terenéw  tras
komunikacyjnych pomiedzy 4KU a 21Z widniejgcym na
obecnym projekcie. Jest to jedyny dojazd do mojej dziatki.
60. | 18.08.2014 Nie zgadzam sie z planem zagospodarowania 2052/2 35R/ZL Potudniowy fragment dziatki
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przestrzennego, ktory stwierdza, ze moja dziatka (nr wyzej) znajduje sie w strefie
znajduje sie na terenie osuwiskowym. zagrozenia ruchami
Dziatka ta, jak i inne do niej przylegajace nigdy nie byta masowymi, ktora wskazana
osuwiskiem i nie wystepowaty tam zadne ruchy ziemi nawet zostata w oparciu o badania
podczas obfitych opadéw deszczu czy innych ziych AGH wykonane w 2013r. W
warunkéw atmosferycznych. Poza tym na zadnej dziatce nikt strefie tej nie wyklucza sie
nie przeprowadzat fizycznie badan dotyczacych osuwania zabudowy.
sie ziemi a chyba tylko takie moga by¢ wiarygodne i zgodne Potnocna czesé dziatki
z rzeczywistym stanem gruntu. znajduje sie w strefie terenow
wskazanych do wytgczenia z
zabudowy wg badar AGH z
2013r.
Ustalenia planu miejscowego
muszg uwzgledniac
ograniczenia wynikajace ze
znanych dokumentéw (nie
tylko materiatéw PIG) oraz
przepisow odrebnych.
Dziatka znajduje sig poza
terenami wskazanymi do
zainwestowania w Studium.
W zwiazku 2z wylozeniem do publicznego wgladu Ad1 Negatywnie w zakresie
Miejscowego  Planu Zagospodarowania Przestrzennego zniesienia ustalen
Miasta Dobczyce zgtaszamy nastepujgce uwagi do dotyczacych ilosci
propozyciji zawartych w projekcie w/w planu w czesci kondygnaciji. Wprowadzenie
dotyczacej strefy przemystowej, W tym rowniez czesciowo tego wskaznika wynika z
nalezacej do Specjalnej Strefy Ekonomicznej: ustalen Studium. Teren P/U
1. Whnioskujemy o zmiang § 52 ust. 6 pkt. 2 w zakresie dopuszcza bowiem lokalizacje
zniesienia ograniczenia maksymalnej ilosci kondygnacji zaréwno obiektow ustugowych
nadziemnych do trzech. W naszej ocenie wystarczajacym jak i produkcyjnych.
61. | 18.08.2014 ograniczeniem  jest maksymalna wysokos¢ zabudowy 1-9P/U + _
okreslona w § 52 ust. 6 pkt. 3 oraz obowigzujace przepisy Ad 2 Negatywnie w zakresie
techniczno-budowlane. podniesienia wysokosci
2. Whioskujemy o zmiang § 52 ust. 6 pkt. 3b) w zakresie wszystkich obiektow do
zniesienia ograniczenia dopuszczalnej wysokosci zabudowy 26m.Wprowadzenie wysokosci
do 26 m tylko do magazynéw wysokiego sktadowania. W 26m dla wszystkich obiektow
naszej ocenie ograniczanie sposobu uzytkowania pozostawatoby w sprzecznosci
budynkéw wysokich do 26 m nie ma uzasadnienia. Istnieja z charakterem zabudowy
potencjalni inwestorzy, ktorzy moga byc zainteresowani Dobczyc w tym strefy
stawianiem obiektow o innych przeznaczeniu niz magazyny przemystowej. Stanowitoby




Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i Oznaczenie | projektu Burmistrza w
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go uwagi uwaga dotyczyta | uwzgled | nieuwzgle
uwaga niona dniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(informatyka, elektronika, itp.) negatywng dominante
3. Whioskujemy o zmiang § 52 ust. 6 pkt. 8 w zakresie konkurujgcg z zamkiem w
zniesienia ograniczeri w kolorystyce elewacji i dachow Dobczycach, ktéry podlega
budynkéw. Zapisy Miejscowego Planu Zagospodarowania ochronie prawnej (wpis do
Przestrzennego przewidujg — naszym zdaniem — zbyt matg rejestru zabytkow).
game dopuszczalnych koloréw. Istnieja juz w strefie Woprowadzenie takiego zapisu
inwestorzy posiadajacy kolor korporacyjny (Orlen, Polimerc, pozostawatoby w sprzecznosci
Wawel). z zapisami ustawy 0
4. Whnioskujemy o zmiang § 52 ust. 5 pkt. 5a) w zakresie planowaniu i
zmiany minimalnego wskaznika powierzchni biologicznie zagospodarowaniu
czynnej z 10 % na 5 %. Zaproponowany w Miejscowym przestrzennym, zgodnie z
Planie Zagospodarowania Przestrzennego  wskaznik ktéra w planowaniu i zagosp.
wynoszacy 10 % utrudnia efektywne wykorzystanie Przestrzennym uwzglednia sie
powierzchni dziatki. Zwracamy uwage, Zze efektywne zwiaszcza wymogi fadu
wykorzystanie terenéw przeznaczonych pod budowe m.in. przestrzennego , walory
zakiadow produkcyjnych i magazynéw zwigzane jest z architektoniczne i
koniecznoscig wykonania utwardzonych placow krajobrazowe.
manewrowych oraz drdg dojazdowych. Ze wzgledu na
bardzo duze obcigzenia nawierzchni ruchem pojazdow Ad4 Negatywnie w zakresie
wykonanie placow manewrowych, drég dojazdowych i zmniejszenia wielkosci
parkingéw jako powierzchni biologicznie czynnej jest powierzchni biologicznie
utrudnione i nieoptacalne ekonomicznie. Zwracamy uwage czynnej. Zachowanie tego
na $cisle przemystowy charakter obszaru. wskaznika jest niezbgdne ze
5. Whnioskujemy o zmiang § 52 ust. 5 pkt. 8 okreslajacego wzgledu na ilo$¢ wod
minimalng liczbe miejsc parkingowych poprzez dopisanie opadowych gromadzacych sie
po stowach ,... na 2 zatrudnionych” dodatkowego zapisu w tym terenie i ograniczone
,na 1 zmianie roboczej”, tak jak to wystepuje w obecnie mozliwosci ich odprowadzenia
obowigzujgcym planie. do kanalizacji.
Ad3, Ad5 - pozytywnie
Zwracam sie z prosba o zmiang W Projekcie Miejscowego Pozytywnie w zakresie
Planu Zagospodarowania Przestrzennego klasyfikacji dziatek czesciowego poszerzenia
1667/5, 1667/8 pod wzgledem sposobu uzytkowania, czyli terenu budowlanego.
rozszerzenie terenu zabudowy mieszkaniowej i ustugowej 4KU
62a. | 18.08.2014 10MNU2 na caty obszar dzialek az do pasa ochronnego 1667/5 10]%ll1r§U2 ¥ - Negatywnie w zakresie
cmentarza. wiaczenia czesci dziatki przy
Zgodnie z zapisem W zatgczonej Uchwale Rady Miejskiej: terenie KU w terenu MNU. Ze
Projekt zmiany planu zagospodarowania przestrzennego nie wzgledu na koniecznosé




Ustalenia Rozstrzygniecie
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powinien naruszac ustalen Studium Uwarunkowan i zapewnienia dojazdu do
Kierunkéw  Zagospodarowania Przestrzennego. W terenéw budowlanych wzdiuz
obowigzujgcym  Studium Uwarunkowar i Kierunkow strefy od cmentarza
Zagospodarowania Przestrzennego dla Gminy Dobczyce, wprowadzona zostaje droga.
62b. dziatki 1667/5, 1667/8 sa oznaczone jako M2 - teren 1667/8
zabudowy mieszkaniowej miejskiej. Zgtoszony do projektu
,Studium” moéj wniosek (z dnia 2010-10-11) dotyczacy
poszerzenia zabudowy jednorodzinnej — réwniez zostat
uwzgledniony.
Zwracam sie z prosbg o zmiang W Projekcie Miejscowego Pozytywnie w zakresie
Planu Zagospodarowania Przestrzennego, klasyfikacji czesciowego poszerzenia
63a. dziatek 2218, 2220/2 pod wzgledem sposobu uzytkowania, 2218 terenu budowlanego
czyli rozszerzenie terenu zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oznaczonej 28MN2 na obszar powyzej (od Negatywnie w zakresie
strony potudniowej) drogi 7KDD2 do korca dziatki 2220/2. przesuniecia granicy terenu az
Po zaprojektowaniu drogi 7KDD2 zapewniony jest dostep do do korica dziatki 2220/2
drogi publicznej terendw znajdujgcych sie po obu stronach Zgodnie z art. 15 ust. 1
drogi, wiec spetniony jest wymog wydzielenia dziatek 28MN2 Ustawy, projekt planu
18.08.2014 budowlanych. 7KDD2 + _ sporzadza sig zgodnie z
20R1 zapisami Studium.
Zgodnie z ustaleniami Studium
63b. 222012 teren budowlany moze zostac
poszerzony o ok. 20m.
Pozostata czes¢ dziatek
znajduje sie w strefie rolnej R,
w ktorej nie przewiduje sie
wprowadzania nowych
terenéw budowlanych.
Whioskuje o przeniesienie granicy zabudowy maksymalnie w Zgodnie z art. 15 ust. 1
kierunku potudniowym. Ustawy, projekt planu
sporzadza sig zgodnie z
4KDG zapisami Studium.
23MN2 W Studium pozostata czes¢
64. | 19.08.2014 Znes 20R1 - przedmiotowej dziatki
32R/ZL potozona jest w strefie rolnej
R, w ktorej nie przewiduje si¢
wprowadzania nowych
terenéw budowlanych.
65. | 19.08.2014 M6j wniosek a zarazem prosba dotyczy mozliwosci 3811 76R/ZL +
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powigkszenia czgSCi dziatki przypadajacej pod zabudowe 48R1
mieszkaniowa jednorodzinng, w zwigzku z ewentualnym 18KDD2
podziatem. Czg$¢ przypadajacg pod zabudowe (16 arow) 55MN2
chciatam (o ile to mozliwe) powiekszy¢ o 2-3 arow, pozostata
czes$é dziatki to grunt rolny. Catosé powierzchni dziatki liczy
29,35 aréw.
Nadmieniam, ze na zataczonej mapce nie zaznaczono
pomniejszenia powierzchni o row odwadniajacy (0,3126 ha —
0,0191 ha = 0,2935 ha) — dec. Burmistrza Gminy i Miasta
Dobczyce z dn. 23 luty 2012 1.
Zwracam sie z prosbg o zmiang w projekcie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego klasyfikacji dziatki Pozytywnie w zakresie
nr 1678/5 pod wzgledem sposobu uzytkowania, czyli yoyw :
rozszerzenie terenu zabudowy mieszkaniowej i ustugowej ;;zescmt\)lv%go foszerzema
10MNU2 na caly obszar dziatek az do pasa ochronnego preny Suacwlanege.
cmentarza. : .

66. | 19.08.2014 Zgodnie z zapisem w zalaczonej uchwale rady miejskiel: | 4575/5 éfg + _ ufa%iﬂg'iévefiiﬁs;f
projekt zmiany planu zagospodarowania przestrzennego nie 10MNU2 polozone] poza strefa w teren
powinien naruszac ustalern studium uwarunkowan i budowlany. Na granicy terenu
kierunkow zagospodarowania przestrzennego. W KU zIokalZz.o wana zostanie
obowigzujgcym  studium uwarunkowan i  kierunkow droga obstugujgca poszerzone
zagospodarowania przestrzennego dla Gminy Dobczyce, tereny budowlane
dziatka 1678/5 jest oznaczona jako M2 — teren zabudowy ’
mieszkaniowej miejskiej.

Wnosimy © dopuszczenie  zabudowy mieszkaniowej Zgodnie z art. 15 ust. 1
jednorodzinnej w obszarze dziatek 1551/1, 1551/2 objetych Ustawy, projekt planu
przeznaczeniem 1P/U (wg projektu planu miejscowego). sporzadza sig zgodnie z
67a. 15511 zapisami Studium.
Zgodnie z ustaleniami Studium
5KDG teren potozony jest w str_eﬁe
1PIU 1AGT- strefa aktywnosci
20.08.2014 6KDD1 = gospodarczej i terenow
technicznych w Tereni DG1 —
tereny dziatalnosci
67b. 155172 gospgdarczej‘ W strefie AGT1
nie przewiduje sie
wprowadzenia zabudowy
mieszkaniowe;j.




rolnicza.

Aktualnie prowadzimy gospodarstwo rolne o powierzchni
przeszio 30 ha zlokalizowane na terenie trzech gmin i W
zadnym miejscu nie mamy mozliwosci budowy budynku
inwentarsko-sktadowego. Biorac pod uwageg, ze W
projekcie planu dla terenu P/U dopuszczone s3g obiekty
ustugowe i produkcyjne — w tym réwniez mogace
znaczaco oddziatywac na srodowisko — nie powinno by¢
przeszkod W dopuszczeniu do realizacji obiektow
zwigzanych z produkcjg rolnicza, zwilaszcza, ze dziatka
potozona jest w bliskim sasiedztwie terenow rolnych.

Nie bez znaczenia jest fakt, iz ze wzgledu na liczbe
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Prosimy o zmiang przeznaczenia terenu z MW2 na MNU
ot dziatek: 1486, 1485/12, 1485/13, 1485/14, 1485/15. Mapka z 1486 3KDL
wymienionymi dziatkami dotaczona jest na drugiej stronie. MW
68b. 1485/12
st 19.08.2014 148513 :;;n% +
7KDD1
68d. 1485/14 3KDL
2MW
68e. 1485/15
Wnosze o poszerzenie do potnocnej granicy dziatki strefy
terenow uslugowo-produkcyjnych na rysunku projektu Pozytywnie w zakresie
planu oznaczonych jako 2P/U — zgodnie z tym jak jest w poszerzenia terenu P/U.
prawomocnie zatwierdzonym studium.
Biorac pod uwage przepisy, iz do inwestycji mozna bra¢ Negatywnie w zakresie
powierzchnig dziatki w liniach rozgraniczajacych planu, dopuszczenia lokalizacji
obecny projekt utrudni zagospodarowanie czesci dziaki budynkéw inwentarsko —
na pétnoc od wyznaczonej rezerwy pod obwodnicg. skladowych. Zgodnie z art. 15
Ponadto wprowadzony teren R/ZL tworzy w tym miejscu ust. 1 Ustawy, projekt planu
chaos planistyczny, a w zatwierdzonym studium jest sporzadza sie zgodnie z
zachowany tad. Biorac pod uwage wskazniki zabudowy i zapisami Studium.
terenu biologicznie czynnego okreslone w planie jest AKDL Zgodnie z ustaleniami Studium
oczywiste, iz nie mozna zabudowaé catej dziatki, tym 54R/ZL teren potozony jest w strefie
samym nie ma potrzeby wprowadzac terenu R/ZL. 1AGT- strefa aktywnoéci
69. | 19.08.2014 W it ; 1562/2 2P/U + _ o ,
. Wnosze o dopisanie W dopuszczalnym przeznaczeniu 1P/U gospodarczej i terenow
mozliwosci realizacji obiektow zwigzanych z produkcia 5KDG technicznych w Tereni DG1 -

tereny dziatalnoéci
gospodarczej. Ponadto
lokalizacja tego typu obiektow
pozostaje W Sprzecznosci z
mozliwoscia lokalizacji innych
obiektow ustugowych i
przemystowych. Obiekty
inwentarskie nie powinny
rowniez byc¢ lokalizowane w
bezposrednim sgsiedztwie
drogi klasy KDG.
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uwagi | zgtaszajace uwagi dotyczy | osciktorej | uwaga uwaga
go uwagi uwaga dotyczyta | uwzgled | nieuwzgle
uwaga niona dniona
1 2 3 4 B 6 7 8 9 10
mieszkancow miasta Dobczyce moja dziatka nie spetnia
kryteriéw unijnych w sakresie realizowania wnioskow o
dofinansowanie z dziatania ,Tworzenie i rozwoj
mikroprzedsiebiorstw” i jedynie mozna sig stara¢ o
dziatania w zakresie ,modernizacji gospodarstw rolnych”
ale w tym celu konieczna jest mozliwos¢ realizacji
obiektéw zwigzanych z produkcjg rolnicza.
Zwracam sie z prosbg o rozpatrzenie W Projekcie
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
zmiany klasyfikacji dziatek 1659/9 pod wzgledem sposobu : =
uzytko)(/vania, cjzyli rozszerzenie terenu  zabudowy Pozytywmewzakresne :
mieszkaniowej i ustugowej 10MNU2 na caly obszar dziatek fzesmot\)Nedgo ?oszerzema
az do pasa ochronnego cmentarza. efeny budowianado:
Zgodnie zapisem w zatgczonym Projekcie Planu Dobczyce - : .
tekst.  Projekt ~ zmiany  planu zagospodarowania ‘;‘?g \T/?&;gcazmglizvé ézcai‘ggisall(lii _—
70. | 19.08.2014 przestrzennego nie powinien narusza¢ ustalen Studium 1659/9 10MNU2 + = terenie KU w terenu MNU. Ze
Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania 4KDG wzgledu na koniecznosé :
Przestrzennego. ) L . zapewnienia dojazdu do
W obowiazujgcym Studium Uwarunkowan i Kierunkow terenéw budowlanych wzdiuz
Zagospodarowania Przestrzennego dla Gminy Dobczyce, strefy od cmentarza
dziatki 1659/9 jest oznaczona jako M2 — teren zabudowy wprowadzona zostaje droga
mieszkaniowej miejskiej. Rowniez zgtoszony do projektu :
Studium moj wniosek (dn. 2009-06-07) dot. poszerzenia J

zabudowy jednorodzinnej zostat uwzgledniony.
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Zwracam sie z prosbg o ponowne rozpatrzenie mojego
wniosku o przekwalifikowanie dziatki rolnej na budowlang,
zlokalizowana w Dobczycach na ul. Ogrodowej, nr dziatki
2066/5 i 2067/5.
Prosbe swa motywuje tym, iz na wiasny koszt zrobitam
badanie geotechniczne, w ktorym nie stwierdza sig, ze : ;
dziatka znajduje sie na terenie osuwiskowym jak réwniez Pozytywnie w zakresie
zostata okreslona dziatkg zdatng pod zabudowe. Co wazne czesciowego poszerzenia
polozona jest w obok domoéw wybudowanych w kolejnosci terenu budowlanego o ok. 16-
71a. szeregowej, oraz obok sasiednich dziatek zabudowanych, na 2066/5 20m.
ktérych nie zostato odnotowane podczas duzych opadow : :
osuwanie sie terenu, a takze zalania i podtopienia. Negatyvgme W zakre;ue .
Dodatkowo prosba o ponowne rozpatrzenie mojej uwagi W*%Cz.e"'a pozostate] czesci
kierowana jest tym, iz w fazie projektu zmiany Studium dZIalklwtereny P9d°‘.""a!‘e-
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania Po{gdmowg czesé dzialki
przestrzennego Gminy i Miasta Dobczyce dziatka zostata znajduje sig w strefie terenow
zakwalifikowana jako zdatna pod zabudowe. Ponadto wsgaczianych dgvséyigczgr:_llaz
opracowanie  kart dokumentacyjnych ~ dla  osuwisk 35R/ZL §%1growy wg badan AGH 2
19.08.2014 stwierdzonych w obrebie wyznaczonych obszaréw Gminy 147L + _ Ust l. _— -
przez AGH stwierdza, iz czesciowo dziatka moze byc stalenia planu miejscowego
zagrozona ruchami masowymi, natomiast druga czesé mhus2a uwz_g|edmgkc_
dziatki jest zdatna pod zabudowe co w dalszym ciagu ogranlclf%mi wyny ta‘uqce.ze
uniemozliwi mi mozliwo$¢ zabudowy, natomiast ponowne ff:in):g " ?i gme;l%w {nie
zapoznanie si¢ z tematem byé moze umozliwi zmiang grz:pis?)v;e/ oa::i?gtvmyclz oraz
decyzji. e
Dodatkowo waznym czynnikiem jest to, ze dziatka miesci si¢ :r?;?jitg gizesvcs‘?:;tlz?gsw 5
w samym centrum Dobczyc, na ptaskim terenie, wsrod ol lea tjerer?éw otwartych
71b. dzialek budowlanych na ktorych od lat sa budynki 2067/5 Zister twod !
mieszkalne i nie ma zadnych sygnatow aby wystgpowaty tam owierzchniowych w ktérej nie
czynniki zagrazajace osuwaniu sie teren, jak réwniez na tym przewi Al s )Ilokalizac'i !
terenie znajduje sig¢ juz niewielka ilos¢ terenu do gabu do ] mi?eszkanio wje'
zagospodarowania przestrzennego CO dodatkowo nie Wy -
obcigzy terenu i nie wywota zagrozenia ruchami masowymi.
Do wniosku dotgczone zaséwiadczenie o przeznaczeniu w/w
dziatek oraz ekspertyza geotechniczna do projektu domu
mieszkalnego.
W ramach zmiany miejscowego planu zagospodarowania Negatywnie w zakresie
72. | 20.08.2014 przestrzennego whnioskuje o: 1273/28 6P/U + _ dopuszczenia lokalizacji
Wylozony zamienny Miejscowy Plan Zagospodarowania wszystkich obiektow
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Przestrzennego Miasta Dobczyce dla dziatki nr 1272/28 zaliczanych do obiektow
przewiduje zgodnie z § 52 tekstu Planu oraz zatgcznikiem ustugowych zbiorowego
graficznym nastepujace zapisy: zamieszkania (Rozp. W
-teren produkcyjno-ustugowy 6P/U sprawie war. Techn....).
-podstawowe przeznaczenie migdzy innymi pod nieucigzliwe Zgodnie z art. 15 ust. 1
obiekty ustugowe Ustawy, projekt planu
_zakaz lokalizacji zabudowy mieszkaniowej sporzadza sie zgodnie z
-maksymalny wskaznik intensywnoéci zabudowy 3.0 zapisami Studium.
-maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy 70% Zgodnie z ustaleniami Studium
-maksymalny wskaznik powierzchni biologicznie czynnej teren potozony jest w strefie
10% 1AGT- strefa aktywnosci
-maksymalna ilos¢ kondygnacji nadziemnych 3 gospodarczej i terenéw
-wysoko$¢ zabudowy 15m technicznych w w ktérej nie
W ramach wniosku o zmiany w Miejscowym Plan przewiduje sie lokalizacji np.
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Dobczyc wnoszg schronisk. Internatéw itp.
o:
- doprecyzowanie zapisow dotyczacych przeznaczenia pod Pozytywnie w zakresie
nieuciazliwe obiekty ustugowe w ramach ktérych mozna mozliwosci lokalizacji hoteli,
zlokalizowaé obiekty ustugowe zbiorowego zamieszkania, moteli, obiektow stuzby
ustug opieki zdrowotnej, ustug rehabilitacyjnych zdrowia. Pozytywnie w
- mozliwosé lokalizacji zabudowy mieszkaniowej socjalnej zakresie ilosci kondygnacji i
dla pracownikow wysokosci zabudowy.
- ilos¢ kondygnacji nadziemnych do 5
- wysoko$¢ zabudowy 18m.
Uprzejmie proszg o Ponowne rozpatrzenie mojej prosby Zgodnie z art. 15 ust. 1
dotyczacej przekwalifikowania gruntu rolnego na dziatke Ustawy, projekt planu
budowlang. Sprawa dotycz dziatki nr 83 potozonej na sporzadza sig zgodnie z
terenie Dobczyc ul. b Prosbe swg motywuje 45R1 zapisami Studium.

73. | 20.08.2014 tym, ze na dzialce chciatabym wybudowac budynek 83 69R/ZL _ W Studium przedmiotowa
mieszkalny. Bardzo proszg O pozytywne rozpatrzenie dziatka potozona jest w strefie
mojego wniosku. rolnej R, w ktorej nie

przewiduje si¢ wprowadzania
nowych terenéw budowlanych.
Zwracam sie z uprzejmag prosbg o ponowne rozpatrzenie Zgodnie z art. 15 ust. 1
planu zagospodarowania przestrzennego W miescie Ustawy, projekt planu
Dobczyce w zwigzku z decyzja odmowng przekwalifikowania 45R1 sporzadza sie zgodnie z
74. | 20.08.2014 dziatki nr 83 ul Decyzja odmowna 83 69R/ZL _ zapisami Studium.

argumentowana jest tym, ze dziatka znajduje sie na terenie
osuwiskowym. Mieszkam tam ponad 50 lat i nigdy na tej
dziatce nie byto zadnych usuwisk i nie ma do chwili obecnej.

W Studium przedmiotowa
dziatka potozona jest w strefie
rolnej R, w ktérej nie




Ustalenia Rozstrzygniecie
Nazwisko i Oznaczenie | projektu Burmistrza w
Data imie, nazwa Adres nieruchomo | planudia sprawie
Lp. | wptywu jednostki zgtaszajacego Tres¢ uwagi &ci ktérej | nieruchom rozpatrzenia uwagi Uwagi
uwagi zgtaszajgce uwagi dotyczy osci ktorej | uywaga uwaga
go uwagi uwaga dotyczyta | uwzgled | nieuwzgle
uwaga niona dniona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Moim zdaniem mozna ewentualnie przeprowadzi¢ badania przewiduje sig wprowadzania
geologiczne na tej dziatce, aby wykluczy¢ usuwisko. Prosz¢ nowych terenéw budowlanych.
0 pozytywne rozpatrzenie.
Skiadam uwage do projektu Miejscowego  Planu Pozytywnie w zakresie
Zagospodarowania Przestrzennego miasta Dobczyce i czesciowego poszerzenia
prosze O poszerzenie terenu pod zabudowe mieszkaniowg terenu budowlanego, do
dla dziatki nr 2214/4. Dziatka nr 2214/4 ma bezposredni granicy okreslonej w Studium.
dostep do drogi publicznej oraz jest w petni uzbrojona. Na
dziatce znajduje sie sie¢ energetyczna, sie¢ gazowa oraz Negatywnie w zakresie
wodociggowa i kanalizacyjna. Wnosz¢ o poszerzenie terenu przesuniecia granicy terenu az
budowlanego poniewaz obecny projekt MZPZ nie uwzglednit 4KDG do korica dziatki .
zlozonego przeze mnie wniosku o poszerzenie terenu 28MN2 Zgodnie z art. 15 ust. 1
75 | 20.08.2014 budowlanego pomimo iz studium takg mozliwosc przewiduje. 2214/4 7KDD2 5 Ustawy, projekt planu
: e Obecnie z dziatki sg wydzielone 2 dziatki budowlane, ktére w 20R1 = sporzadza sig zgodnie z
najblizszym czasie zostang zabudowane przez rodzine i 33R/ZL zapisami Studium.
catkowicie wypetnia dotychczasowy teren budowlany. Zgodnie z ustaleniami Studium
Ponadto kolejne wnuki myslg o rozpoczeciu budowy, stad teren budowlany moze zostac
zapotrzebowanie na poszerzenie terenu budowlanego. W poszerzony o ok. 20m.
zwigzku z powyzszym prosze o pozytywne rozpatrzenie Pozostata czes¢ dziatek
mojej prosby. znajduje sie w strefie rolnej R,
w ktorej nie przewiduje sie
wprowadzania nowych
terenow budowlanych.
Zwracam sie z prosba o zmiane przeznaczenia terenu w/w 4UT
76a. dziatek z 4UT na teren MNU — mieszkalnictwo z ustugami 718 30KDW +
zgodnie z zapisami studium. W przypadku braku mozliwosci 47R/ZL
76b. w/w przeznaczenia wnoszg o przywrocenie W terenie 4UT 719
760C. zapisow wynikajacych z obowigzujgcego planu oznaczonego 722 4UT
76d. symbolem UR 723 30KDW +
76e. - pojedynczych obiektéw urzadzen i obiektow z zakresu 725
76f. | 20.08.2014 us%ug.komercyjnych o.znag;zonth nr 2 z planu UR o 726
764. - pojedynczych obiektow mieszkalnych dla wiascicieli 727
76h. oznaczonych nr 4 z planu UR 21 729
76i. 730 4UT
76j. 731 30KDW +
76K. 732 48R/ZL
76l. 734
76m 736
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21.08.2014

Dziatajgc w imieniu Whioskodawcow, na podstawie
petnomocnictw, ktore niniejszym przedktadam, w oparciu o
art. 18 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (dalej: ustawa) sktadam
uwagi dotyczgce projektu miejscowego planu
zagospodarowania  przestrzennego miasta Dobczyce
obejmujacego  obszar miasta W jego granicach
administracyjnych z wylgczeniem obszarow D1, D3 i D4
wskazanych w Uchwale Nr LI/370/14 Rady Miejskiej w
Dobczycach z dnia 26 lutego 2014 roku w zakresie dziatek o
numerach 2086/3, 2086/4 oraz 2086/5, uwidocznionych na
Projekcie planu Dobczyce ark. 12.

W zwigzku z wylozeniem do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
gminy Dobczyce wnosze o zmiane przeznaczenia dziatek o
numerach 2086/3, 2086/4 oraz 2086/5 z klasyfikacji jako
"tereny gruntow rolnych" na tereny zabudowy (budowlane)".
Nalezy wskaza¢, iz brak jest jakichkolwiek racjonalnych
argumentow za przeznaczeniem dziatek o numerach 2086/3,
2086/4 oraz 2086/5 jako ‘tereny gruntéw rolnych" w
rozumieniu § 72 Ustaler Planu, a to z nastepujacych
powodow:

1) w pierwszej kolejnosci nalezy zarzucié naruszenie
kwestionowanym  projektem planu prawa wiasnosci
Whioskodawcow. Projekt jest bowiem w kwestionowanym
zakresie arbitralng decyzjg organu administracyjnego, a to
dlatego, ze nie ma argumentow przeciwko mozliwosci
wykorzystania spornych dziatek pod zabudowe. Nalezy
bowiem przypomnie¢, iz mozliwosé budowy budynkow
mieszkalnych na spornych dziatkach (wtedy dziatce 2086/1)
dopuscita juz - bedaca w posiadaniu Urzedu Gminy - Opinia
geologiczno-inzynierska sporzadzona przez
Przedsiebiorstwo Geodezyjno-Geologiczne sp. z 0.0. ze
stycznia 2004 r.. W opinii tej jednoznacznie wskazano, ze
"pudowa budynkéw mieszkalnych na przedmiotowych
dziatkach (...) bedzie mozliwa" (str. 4, pkt. 5). Co wiecej,
zgodnie z pierwotnym projektem planu (sporzadzanym przez
wroctawska firme), réwniez sporne dziatki zostaty
zakwalifikowane jako teren pod zabudowe. Skoro tak, to
nalezy wskaza¢, ze wobec ustawowego _obowigzku

2086/3

35R/ZL
2KDZ

Pozytywnie w zakresie czesci
dziatki poza strefa terenow
wskazanych do wytaczenia z
zabudowy wg badan AGH z
2013r.

Negatywnie w zakresie
wiaczenia czesci dziatki ktora
znajduje sie w strefie terenow
wskazanych do wytaczenia z
zabudowy wg badan AGH z
2013r.

Ustalenia planu miejscowego
muszg uwzgledniac¢
ograniczenia wynikajace ze
znanych dokumentéw (nie
tylko materiatow PIG) oraz
przepiséw odrgbnych.

2086/4

2086/5

35R/ZL
2KDZ
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uwzgledniania W planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym prawa wilasnosci (art. 1 ust. 2 pkt 7 ustawy),
przy ksztattowaniu ustaleniami planu miejscowego sposobu
wykonywania prawa wiasnosci nalezy pamieta¢ o zasadach
konstytucyjnych, z ktérych wynika, ze Rzeczpospolita Polska
jest demokratycznym panstwem prawnym,
urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwosci spotecznej (art.
2 Konstytucji) i ze organy wiadzy publicznej dziatajg na
podstawie i w granicach prawa (art. 7 Konstytucji), a takze ze
spoteczna gospodarka rynkowa jest oparta na wolnosci
dziatalnosci  gospodarczej, wilasnosci  prywatnej oraz
solidarnoéci, dialogu i wspotpracy partneréw spotecznych
(art. 20 Konstytucji). Ten ostatni przepis stanowi punkt
wyjscia do obowigzujgcych z mocy Konstytucji zasad
ochrony praw i wolnosci obywatelskich, wyrazonych w art.
24, 31 ust. 3 i art. 64 ust. 3 Konstytucji. Konstytucja stanowi,
ze kazdy ma prawo do wiasnosci (art. 64 ust. 1),
stwierdzajgc przy tym, ze prawa te podlegaja réwnej dla
wszystkich ochronie prawnej (art. 64 ust. 2). Przewidziano w
niej jednak mozliwo$é ograniczenia tych praw, lecz tylko przy
zaistnieniu okolicznosci wskazanych w art. 31 ust. 3
Konstytucji. Z przepisu tego wynika, ze ograniczenia
konstytucyjnych praw, a wiec m.in. wiasnosci, moga by¢
ustanawiane, gdy jest to konieczne w demokratycznym
panstwie dla jego bezpieczeristwa lub porzadku prawnego
badz dla ochrony srodowiska, zdrowia, moralnosci publicznej
albo wolnosci i praw innych osob. Ograniczen tych mozna
dokonywac tylko w drodze ustawy, zapewniajac by nie
naruszaty one istoty prawa wiasnosci (art. 31 ust. 3 i art. 64
ust. 3 Konstytuciji). Nawigzujac do wskazanego wyzej zakazu
naruszania istoty prawa wiasnosci, Trybunat Konstytucyjny w
uzasadnieniu wyroku z dnia 7 lutego 2001 r. (K 27/2000,
OTK ZU 2001, nr 2, poz. 29) podtrzymat poglad wyrazony
wczesniej w wyroku z dnia 12 stycznia 2000 r. (P 11/98, OTK
ZU 2000, nr 1, poz. 3) i wyrazit stanowisko, ze "okreslenie
istoty prawa wiasnosci musi nawigzywac do podstawowych
skiadnikéw tego prawa, tak jak uksztattowaty si¢ one w
historii jego rozwoju". Obejmujg one W szczegolnosci prawo
korzystania z przedmiotu wlasnosci oraz pobierania
pozytkow. Nalezy przypomnie¢, ze ustawowo okreslone
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art. 6 ustawy, ktory chroni interes indywidualny w granicach
kolizji z interesem publicznym, nakazuje interpretowac
wiadztwo planistyczne, uwzgledniajac nie tylko walory
ekonomiczne przestrzeni (art. 1 ust. 2 pkt 6 tej ustawy), ale
réwniez  prawo wiasnosci  (wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 2 czerwca 2011 r, |l OSK
506/2011, Lex Polonica nr 2550867). Tym samym, O ile
wiasciciel wyraza wole, aby stanowigca jego wiasno$¢
nieruchomos¢ zostata przeznaczona pod zabudowg - jak w
niniejszej sprawie - to organ moze nie uwzgledni¢ tego
zadanie jedynie W szczegodlnych, wasko interpretowanych
przypadkach, ktore jednak w sprawie nie zachodza. Jak
bowiem wskazano, wszystkie okolicznosci sprawy, W tym
faktyczne wykorzystanie spornych dziatek (w tym
szczegoblnie dziatki 2086/4), opinie biegtych oraz
zagospodarowanie sgsiednich dzialek  jednoznacznie
przemawiaja za ich przeznaczenie pod zabudowg

2) po wtére nalezy zarzucié, iz Wnioskodawcy W toku prac
nad zmiang planu pozostawali W kontakcie z pracownikami
organu i uzyskali informacje, iz pierwszy projekt planu
zaktadat zmiang przeznaczenia spornych dziatek. Taka
wiedza stata sie podstawg ~do wykonania  przez
Whnioskodawcow kosztownych prac na spornych dziatkach
(np. plantowanie), ktore w kontekscie braku obecnie
przekwaliﬁkowania tych dziatek staty sie pezcelowe. Organ
ma rowniez wiedzg, iz juz Ww okresie uprzednim
Whioskodawcy wykonali na spornych dziatkach, na swoj
koszt, przytacz wodociagowy do ich dziatki (vide: Decyzja
Burmistrza Gminy i Miasta Dobczyce z dnia 29.03.2010 r.,
znak: RGMK.V.5548-2-4/10). Niewatpliwie takie dziatanie
naruszajg art. 8 Kodeksu postepowania administracyjnego,
zgodnie z ktorym organy administracji publicznej prowadzg
postepowanie W sposob budzacy zaufanie jego uczestnikéw
do wiadzy publicznej. W istocie w zasadzie tej (art. 8)
zaakcentowany jest postulat humanizacji W stosunkach
jednostki  z organami administracji publicznej jako
przeciwienstwo biurokracji. Wprawdzie dyspozycja przepisu
jest sformutowana W sposob ogdlny, znajduje jednak
konkretyzacje i rozwiniecie W licznych szczegotowych
postanowieniach K.p.a. Zgodnie z ta zasada powinna b (o]

sci ktorej nieruchom rozpatrzenia uwagi Uwagi
dotyczy osci ktérej | uwaga uwaga
uwaga dotyczyla | uwzgled | nieuwzgle
uwaga niona dniona
6 | 7 | 8 9 10
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5

dokonywana wyktadania wszystkich przepisow K.p.a., ale
réwniez zasada ta powinna réwniez znajdowac swoj wyraz w
regulacjach pozakodeksowych, przede wszystkim z zakresu
materialnego prawa administracyjnego (L. Zukowski: Kodeks
postepowania administracyjnego. Ustawa o0 Naczelnym
Sadzie Administracyjnym, Warszawa 1999 Wydawnictwa
Prawnicze PWN, wydanie 1). Tymczasem, W sprawie
dziatania organu niewatpliwie nie wypetnity tej zasady, a to
wobec ewidentnego wprowadzenia w btad Whnioskodawcow,
szczegblnie W sytuacji gdy dla zmian przeznaczenia
spornych dziatek nie ma zadnych przeciwwskazaﬁ.

3) w sprawie nie mozna takze abstrahowa¢ od kolejnych
okolicznosci. Po pierwsze, na dziatce 2086/4 znajduje sig juz
budynek wielorodzinny (decyzja Starosty Myslenickiego nr
573/2005 z dnia 03.08.2005 r. - W zatgczeniu), cO tylko
potwierdza, ze zaréwno ta dziatka, jak i dwie sasiednie
(objete niniejszymi uwagami) juz sg “faktycznie dziatkami
pod zabudowg; W sytuacji gdy brak przeciwwskazaﬁ
prawnych do stosownej zmiany ich przeznaczenia, dziatania
organu musza zostaé uznane ZzZa catkowicie arbitralne,
wychodzgce poza pole dopuszczalnej uznaniowosci organu.
Po wtore, za takg oceng dziatan Burmistrza Gminy i Miasta
przemawia i ta okolicznos¢, iz powyzej i ponizej spornych
dziatek  zlokalizowane — s3 tereny  pod zabudowe
(posadowione s3 domy), co jedynie potwierdza, iz brak
zmiany W projekcie przeznaczenia dziatek dokonuje si¢ z
nieznanych Whnioskodawcom, pozamerytorycznych
przyczyn.

W $wietle powyzszych zarzutéw i wytknigtych naruszen
prawa przez organ administracyjny, nalezy przyjac za peini
zasadne kwestionowanie ustalen przyjetych w projekcie
planu, W rozumieniu art. 18 ustawy. Wykazano bowiem, iz
brak stosownej zmiany przeznaczenia dziatek jest sprzeczny
ze wzgledami racjonalnymi. Tymczasem W orzecznictwie
powszechnie akceptuje si¢ stanowisko, ze "przyjete
rozwiazania, jako ingerujace W prawnie chronione prawo
podmiotowe, powinny by¢, © ile sa kwestionowane W
procedurze, uzasadnione wzgledami racjonalnymi,
odwotywaé sie do konkretnych faktow i okolicznosci
uwzglednianych przez rad mine, jako rzestanka
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nieuwzglednienia uwagi" (wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego W Warszawie z dnia 26 pazdziernika
2010r., IV SA/Wa 935/2010, LexPolonica nr 2523041)

W koncu nalezy przypomnie¢, iz naruszenia zasad
sporzadzania planu miejscowego - jak w niniejszej sprawie -
powoduje niewazno$é uchwaty rady gminy (art. 28 ustawy).
Skoro tak, to wydaje sie iz wytgcznie uwzglednienie
niniejszych uwag moze spowodowag, iz uchwalony plan
bedzie wazny.

Na marginesie wypada juz jedynie zauwazyg, iz skala 1:2000
map - zatgcznikow do planu jest niezgodna z bezwzglednie
obowigzujgcym przepisem art. 16 ustawy. W tym kontekscie
wielokrotnie ~ Sady Administracyjne przypominaty, ze
sporzadzenie planu miejscowego W innej skali "zamiast w
skali 1:1000 jaka wskazana jest w przepisie art. 16 ust. 1
ustawy stanowi istotne naruszenie ustawowo okreslonych
zasad sporzadzania planu W rozumieniu art. 28 ust. 1 tej
ustawy" (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego Z dnia
6 lipca2010r., I OSK 871/2010, LexPolonica nr 2401980.

Z wszystkich powyzszych wzgledow nalezy uznaé za w petni
racjonalne dokonanie zmian zadanych w niniejszych
uwagach, albowiem pozostawienie projektu planu (a kolejno
planu) w tym zakresie w obecnym ksztatcie narusza liczne
przepisy prawa, a w konsekwencji bedzie prowadzi¢ do
niewaznosci uchwaty Rady Gminy.

Jednoczeénie ~ zmuszony jestem poinformowac, iz
nieuwzglednienie wnoszonych uwag spowoduje skorzystanie
przez Moich Klientow z wszelkich dopuszczalnych Srodkow
prawnych dla ochrony ich uzasadnionych (@ tamanych przez
organ administracyjny) praw.

Prosze © zmiang przeznaczenia dziatki nr 655/4
rekreacyjnej na budowlana MNU zabudowy jednorodzinnej i
komercyjnej.

Prosze o0 zmiang przeznaczenia dziatki nr 656/3 z
rekreacyjnej na budowlang MNU zabudowy jednorodzinnej i
komercyjnej.

655/4

656/3

5U2
18KDD1

5U2
18KDD1
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Po zapoznaniu si¢ Z projektem  miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Dobczyce
_ miasto Dobczyce dla obszaru obejmujgcego moja dziatke, Negatywnie ze wzgledu na
ktérg to przeznaczono pod tereny oznaczone symbolem 6UT potozenie W obrebie
i 9 UT oraz zaznaczono na jej czesci ztoze SUrowcow udokumentowanego ztoza
mineralnych, wnoszg O zmiane jej przeznaczenia pod surowcow mineralnych.
budownictwo MN2 w przewaZajqcej czesci jej powierzchni. Zgodnie z przepisami
Nosze sie z zamiarem realizacji na niej zabudowy odrebnymi, w obrebie zi6z
zagrodowej oraz urzadzenia naziemnej farmy 172 obowigzuje zakaz lokalizacji
fotowoltaicznej. Obecne ustalenie, w projekcie planu, jej 8uT funkciji uniemozliwiajacych
80. | 21.08.2014 przeznaczenia ogranicza mnie i na wiele lat uniemozliwia 523 ouUT _ jego eksploatacje. Zgodnie z
realizacje moich planow. Przeznaczenie zgodne Z moja 6UT art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt
uwagg nie bedzie naruszato krajobrazu, nie spowoduje planu sporzgdza sie zgodnie z
ograniczen W mozliwosci uzytkowania dziatek sasiednich, zapisami Studium.
przyczyni sie natychmiast do ekologicznego rozwoju Gminy. W Studium pozostata czg$¢
Z gory dziekuje za pozytywne rozpatrzenie mojej uwagi. przedmiotowej dziatki
potozona jest w strefie rolnej
R, w ktorej nie przewiduje sie
wprowadzania terenow
budowlanych.
Bardzo prosze O ponowne rozpatrzenie wniosku dotyczacej Zgodnie z art. 15 ust. 1
przeksztatcenia dziatki nr 440/5 z dziatki rolnej na Ustawy, projekt planu
budowlang. Proszg O uwzglednienie obszaru 0 pow. 20 sporzadza sie zgodnie z
arow. zapisami Studium.
22KDD1 W Studium przedmiotowa
81. | 21.08.2014 440/5 76RIZL _ dziatka potozona jest w strefie
terenéw otwartych i wod
powierzchniowych - Z, w ktorej
nie przewiduje sie
wprowadzania terendw
pbudowlanych.
Bardzo prosze ©O ponowne rozpatrzenie wniosku Zgodnie z art. 15 ust. 1
dotyczacego przeksztatcenia dziatki nr 440/6 z dziatki Ustawy, projekt planu
rolniczej na budowlana. Proszg 0 uwzglednienie obszaru o 76R/ZL spoyzad;a sie 'zgodnie z
g2, | 21.08.2014 pow. 20 arow i zmiane jej z rolniczej na budowlang, oprocz 440/6 AR2 zapisami Studium. »
’ o powierzchni juz uwzglednionej. 45MNU2 = W Studium pozostata czgsc

przedmiotowej dziatki
potozona jest w strefie rolnej R
oraz w strefie terenow
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go uwagi uwaga dotyczyta | uwzgled | nieuwzgle
uwaga niona dniona
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otwartych i wod
powierzchniowych - Z, w
ktérych nie przewiduje sie
wprowadzania terenow
budowlanych.
83a. Zwracam sie z prosba o przekwalifikowanie dziatek 152, 155, 152 70R/ZL Pozytywnie w czSCi
83b 156 znajdujacych sie na terenie Dobczyc pod zabudowe 155 40R1 + _ wskazanej w Studium.
) jednorodzinna. 65R/ZL
21.08.2014 ';l;:éaéy:r}i? i
i dziatek, potozonych w
83c. 156 7254? + _ strefie rolnej R, w ktérej nie
przewiduje si¢ wprowadzania
terenéw budowlanych. J
Dotyczy dziatek objetych w opracowaniu oznaczeniem 1-10 : ;
PU w zakresie odlegtosci od obszaréw zamieszkatych. gl:sgizz;yyg?e:\v g;klg?a'e
Po zapoznaniu sie z wytozonym Projekty Zmian Miejscowych 6godnle Zzdn, 15 ust. 1
Planow Zagospodarowania Przestrzennego nie wyrazam stawy, projekt planu
zgody na przeprowadzenie linii granicy strefy przemystowej spoyzqd;a;ne 2godnie 2
oznaczonej W nowym planie 7PU tuz przy linii terendw ;apl.sam| tuqlum.
zamieszkatych, gdzie jedyna granicg jest wytacznie droga asieg tekrenolw PIU wskazany
84. | 22.08.2014 <faltowa. Kwestionuje prawidiowos¢ wyznaczenia takiej - . _ !"‘;‘Ws“" & %a“” oraz sposcb
strefy ze wzgledu na niezachowanie wymaganych prawem e tzagotsplo _arowgmz.zgodny
odlegtosci od terendw budowlanych oraz wyznaczenia stref 1_:_35 z U;P%et"'?m' gl
buforowych dla takich stref. Podobng obaweg wyrazam co do Teren g ersn CagSGIaw0
pozostatych terenow oznaczonych 1-10PU na Juz zagoTpo _arm{valnej .strefy
przedmiotowym opracowaniu zwtaszcza W Swietle zapisow § pLzemys s f ane]
52 ust3 pkt3 i 4 Nowego Planu Miejscowego obowigzujacym planem.
Zagospodarowania Przestrzennego okreslajacych
dopuszczalne rodzaje inwestycji na tych terenach.
Dotyczy _ nieruchomosci: miasto Dobczyce przy ul. Gminna ewidencja zabytkow
. numer ewidencyjny dziatki wg Karty stanowi odrebny dokument
Gminnej Ewidencji Zabytkéw 46/4: 1037/4 formalny. Nie stanowi czesci
mpzp.
85. | 22.08.2014 Whnosze sprzeciw do dodania do gminnej ewidencji zabytkow 1469/3 _ Usuniecie budynku z gminngj
budynku | przy ulicy — w Dobczycach. ewidencji zabytkow jest
Budynek ten byt przeznaczony do rozbiorki podczas mozliwe ale nie stanowi czgsci
modernizacji ul. Jagielloriskiej. Budynek miat by¢ rozebrany procedury planistycznej.
L po $mierci technicznej, co uwidocznione jest na ozwoleniu Usuniecie budynku z minnej
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uwagi zgtaszaque uwagi dotyczy osci ktérej | uwaga uwaga
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na budowe budynku . Dziatka natomiast ewidencji zabytkéw wymaga
zostata podzielona podczas budowy ul. Piastowskiej i nowy zgody Wojewddzkiego

budynek powstat juz na dziaice po drugiej stronie ulicy, co
nie zwalnia wiascicieli od wykonania obowigzku rozbioérki
budynku nr [l przy ul Ponadto budynek ten
zostat sprzedany i odnowiony wbrew decyzji, a urzad miasta
i gminy tez nie dopilnowat wypetnienia obowigzku rozbiorki
przez wiasciciela, a teraz chce obja¢ nielegalnie stojacy
budynek ochrong zabytkéw. Podkreslam, ze wiasciciel dostat
odszkodowanie za czesc¢ dziatki numer 1469, na ktérym stoi
przedmiotowy  budynek. Decyzja  Wwywiaszczeniowa
GGG.V.8221¢/53/84 okresla takze obowigzek do ujawnienia
w ksiegach wieczystych praw nabytych przez Skarb
Paristwa, co nie zostato uczynione. Nastepstwem tego byto
zbycie nieruchomosci, pomimo iz stoi ona czesciowo na
gruncie Skarbu Paristwa.

Gmina nawet nie sprawdzita prawnego ani technicznego
stanu budynku, ktory nie spetnia kryteriow zabytku. Swiadczy
o tym na pierwszy rzut oka, uwidoczniona na zdjeciu na
karcie gminnej ewidencji zabytkéw zainstalowana klatka z
nielegalng hodowlg gofebi, ktore nie tylko powodujg, ze
kryterium estetyczne jest niespetnione, ale takze ich odchody
dziataja dewastacyjnie na obiekt ten jak i pobliskich domow.
Gmina stworzyta ewidencje bez konsultacji spotecznej oraz
bez doktadnego zbadania spraw prawnego statusu obiektu.
Budynek zle wptywa na otaczajgce budynki, a kominy jego,
ktore takze byly nielegalnie odbudowywane sg na poziomie
okien budynkéw sasiadujgcych, co bezposrednio zagraza
zyciu mieszkancow.

Informuje ze, jesli Urzad Miasta i Gminy nie usunie go z
proponowanego  rejestru ewidencji  zabytkéw  gminy
Dobczyce oraz nie dopetni obowigzku egzekwowania
wyburzenia budynku nr [l przy ul. h oraz
dodatkowo nie bede zmuszona zadac odszkodowania za
zanizenie wartoéci mojego gruntu oraz nieruchomosci z
powodu w/w budynku lub jej wykupienia.

Jednoczesnie prosze o wyjasnienie, na jakiej podstawie w/w
budynek zostat zaproponowany do dodania do rejestru
budynkéw zabytkowych i wediug jakich procedur oraz zlecen
dziatat pracownik gminy dokonujacy tej ewidencji.

Konserwatora Zabytkow.
Wopis do ewidencji nie
wyklucza rozbioérki budynku.

W uwadze, we wstepie
wpisano inny nr
nieruchomosci niz w tresci
uwagi. Nie zmienia to jednak
sposobu rozpatrzenia uwagi.
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86.

22.08.2014

Dotyczy dziatek objetych w opracowaniu oznaczeniem 1-10
PU.

Szanowni Paristwo,

Po zapoznaniu sie z wylozonym Projekty Zmian Miejscowych
Planéw Zagospodarowania Przestrzennego nie wyrazam
zgody na jego zmiany jak w przedstawionym zakresie. Moje
zastrzezenie dotycza §52 przedstawionego opracowania w
zakresie dopuszczalnych inwestycji na terenie oznaczonym
w niniejszym projekcie jako 1-9PU. Proponowane zapisy
likwidujg strefe przemystowa ,zielonych Dobczyc” i
przeksztatcajg nalezace do niej tereny w tereny na ktérych
moga powstaé wszelkiego rodzaju obiekty ,moggce
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko” wg § 52
ust.3 pkt.3 i 4 przedmiotowego Projektu Zmian.

(...)Przytoczenie §3 pkt 2 ppkt 1, 2, 3, 4, 7,8 9, 10, 11,12,
13, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29,30,
31, 32, 33, 34, 35, 36, 38, 45, 47, 48, 52, 73, 75, 77, 78,
80,81, 82, 83, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 100, 101,
102, 103, 104 tekstu Rozporzadzenia Rady Ministréw z
dnia 9 listopada 2010 wraz z péZniejszymi zmianami (Dz. U.
17.07.2013 poz. 817) okreslajacego w § 3 pkt 2 rodzajow
przedsiewzieé mogacych potencjalnie oddziatywa¢ na
Srodowisko(...)

Nie ma i nie bedzie zgody na tego typu zmiany w Planie
Zagospodarowania  Przestrzennego, ktérego  skutkiem
bedzie umozliwienie dokonywania inwestycji na terenie
Gminy Dobczyc i Niezdowa, ktore bezposrednio mogg
zagrazaé zyciu i zdrowiu mieszkancow. Nalezy wspomnieg,
ze takie inwestycje moga mie¢ promieri oddziatywania nawet
5 kilometréw (!!l), co oznacza, ze cata miejscowos¢
Dobczyce bedzie podlegata oddziatywaniu takich inwestycji i
ludno$é catej miejscowosci bedzie narazona na opadajgce
szkodliwe substancje wytwarzane w procesach
produkcyjnych. Dowiedzione jest naukowo, ze tego typu
wyziewy majg dziatania rakotworcze, inne za$ jak. np.
weglowodory aromatyczne emitowane przy takiej produkgji
taczg sie nawet z niektorymi lekami, wiec jezeli kto$ bierze
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leki np. antyzakrzepowe, czy antydepresyjne jest narazony
na powstawanie w jego organizmie szkodliwych substanciji,
weglowodory aromatyczne uposledzajg réwniez dziatanie
innych uktadéw w organizmie. W przypadku awarii tego typu
urzadzen skutki mogg by¢ bardziej powazne i zagrazac
bezposrednio zyciu i zdrowiu mieszkancoéw. Juz w obecnym
stanie rozwoju strefy przemystowej ,zielonych Dobczyc”
dziatajace zakfady sa ucigzliwe dla mieszkancow, co byto
zgtaszane przez nich m.in. do WIOS, ktére teoretycznie
bedace objete Decyzja Srodowiskowg nie powinny
negatywnie oddziatywa¢ na obszary mieszkalne. Praktyka
jednak wskazuje, ze pomimo, iz obliczen wykonanych w
Decyzji Srodowiskowej spetniajg normy to w rzeczywistosci
tak nie jest. Zaktady zas rozbudowujac sie bez wiedzy i
zgody mieszkaricéw coraz to bardziej oddziatujg na tereny
zamieszkate.

Teren catych Dobczyc ze wzgledu na rozproszenie stref
gdzie takie inwestycje moga byé przeprowadzone wg Zmian
do Planu Zagospodarowania, zostanie nieodwracalnie
skazony, co za tym idzie wszelkie hodowle juz istniejace,
uprawy kwiatéw oraz rolniczych produktow spozywczych,
czy piekarni bedg musiaty zostaé zlikwidowane ze wzgledu
na strefe oddziatywania takiej inwestycji oraz wystgpowania
pytow nie tylko rakotwérczych, ale takze ucigzliwych ze
wzgledu na swoje wiasciwosci fizyczne. Pyt pochodzacy z
tego typu fabryk i inwestycji na jakie chce zezwoli¢ Nowy
Plan Zagospodarowania jest bardzo drobny, osiada
wszedzie i jest niemozliwe aby sie go pozbyc. Przede
wszystkim jest wdychany przez ludzi powodujgc astmy,
dusznosci, choroby takie jak rak. W strefie oddziatywania
znajdzie sie wiasciwie cate miasto Dobczyce w tym,
przedszkola, szkoty, niedawno utworzone place zabaw,
osiedle mieszkaniowe, punkty gastronomiczne, sklepy
spozywcze, centra handlowe, kosciot, centrum miasta.
Ponadto wprowadzenie takich zapiséw do Miejscowego
Planu Zagospodarowania niewatpliwie spowoduje nie tylko
oddziatywanie na zdrowie mieszkaricow, ale takze spadek
wartosci nieruchomosci w catej miejscowosci nawet do 70 %.
Gmina musi sie wiec przygotowac na lawine wnioskow o
odszkodowania od praktycznie wszystkich wiascicieli
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nieruchomosci na terenie Gminy Dobczyce, ktére nagle
straca na wartosci, badz stang sie bezwartosciowe wobec
Zmian w Zapisach Planu Zagospodarowania
Przestrzennego.

Gmina Dobczyce stynie ze swych turystycznych waloréw, a
obecne tereny ,zielonych Dobczyc” dla mieszkarncow
Dobczyc jak i okolic stanowig tereny rekreacyjne. Taki
powinien byé kierunek rozwoju miasta, a nie jak to jest
czynione  przemyst ciezki  szkodzacy Srodowisku,
mieszkancom i wartosci nieruchomosci.

87.

22.08.2014

W zwigzku z przygotowanym planem zagospodarowania
przestrzennego dla miasta Dobczyce zgtaszamy uwagi
dotyczace obszaru 20R1 z planowang drogg 24KDD1.

Droga ta przebiega m.in. po naszej dzialce 2296/4.
Uwazamy, ze propozycja ta nie jest dla nas korzystna. Droga
przebiega zbyt blisko obecnych zabudowari, po ptaskim
terenie - co, gdyby uwzgledni¢ ewentualny rozwoj terenéw
pod zabudowe mieszkaniowg w kierunku potudniowym - dla
ewentualnych inwestorow nie bedzie korzystne. Spadek
terenu w tym kierunku powoduje naszym zdaniem zbyt duze
naktady inwestycyjne pod budowe ewentualnego domu,
podczas gdy proponowana droga przebiega po idealnym
terenie pod zabudowe.

Sugerujemy przesunigcie ewentualne] drogi w kierunku
potudniowym - jak na zatgczonym planie. Przy kolejnym
planowaniu przestrzennym i ewentualnym poszerzeniu
terendw o budowlane bedzie to — naszym zdaniem — idealne
rozwigzanie. Prosimy o pozytywne rozpatrzenie prosby.

2296/4

24KDD1
20R1
32R/ZL

Pozytywnie w zakresie
likwidacji drogi.

Negatywnie w zakresie
przesuniecia drogi wg. zat.
graficznego.

88.

22.08.2014

W zwiazku z wylozeniem do publiczne; wiadomosci planu
zagospodarowania  przestrzennego miasta Dobczyce
wnosze uwage dotyczgca w/w dziatki.

Zwracam sie z prosbg o przeksztatcenie w catosci dziatki nr
26 z rolnej w budowlang w zwigzku z planowang zabudowg
jednorodzinna.

Nadmienie, ze juz dwukrotnie skiadatam wniosek o zmiang
kwalifikacji dziatki i nie zostato to ujete w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego.

26

54R1
44KDW

Zgodnie z art. 15 ust. 1
Ustawy, projekt planu
sporzadza sie zgodnie z
zapisami Studium.

W Studium pozostata czes¢
przedmiotowej dziatki
potozona jest w strefie rolnej
R, w ktérej nie przewiduje sie
wprowadzania terendw
budowlanych.

89.

22.08.2014

W zwigzku z wylozeniem do publicznej wiadomosci planu

11WS1

Zgodnie z art. 15 ust. 1
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zagospodarowania ~ przestrzennego  miasta
wnosze uwage dotyczacag w/w dziatki.

Zwracam sie z prosbg o przeksztatcenie w catosci dziatki nr
8 z rolnej w budowlang w zwigzku z planowang zabudowg
jednorodzinna.

Nadmienie, ze juz dwukrotnie skiadatem wniosek o zmiang
kwalifikacji dziatki i nie zostato to ujete w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego.

Dobczyce

57R1
44KDW

Ustawy, projekt planu
sporzgdza sie zgodnie z
zapisami Studium.

W Studium pozostata czesé
przedmiotowej dziatki
potozona jest w strefie rolnej
R, w ktorej nie przewiduje sie
wprowadzania terenow
budowlanych.

90.

22.08.2014

Zwracam sie z uprzejma prosba o przesuniecie drogi
25KDW, dzielagca w projekcie planu, dziatke nr 1596/3 na
dwie czesci. Dziatka 1596/3 posiada dostep do drogi
publicznej, ul. Garncarskiej. Jednocze$nie, ze wzgledu na
dtugosé dziatek zlokalizowanych w obszarze 16MNUZ2,
proponowany przebieg drogi 25KDW nie zapewnia dojazdu
do wigkszosci dzialek od strony obszaru 25R1. Prosze o
pozytywne rozpatrzenie wniosku.

1596/3

16MNU2
25KDW

91.

22.08.2014

W zwigzku z przygotowanym planem zagospodarowania
przestrzennego dla miasta Dobczyce zgtaszamy uwagi
dotyczace drogi, ktéra ma by¢ poprowadzona od ul.
Widokowej w strone drogi wojewddzkiej.

Planowana droga 24KDD1 biegnaca migdzy innymi po
naszej dzialce 2279/1 w znacznym stopniu uniemozliwia jej
zabudowe zwazywszy na to, ze w bliskiej odlegtosci niej
przebiega linia $redniego napigcia. Sugerujemy przesuniecie
planowanej drogi w kierunku potudniowym o kilkanascie
metrow. Prosimy o pozytywne rozpatrzenie naszego
whniosku.

22791

23MN2
24KDD1

Pozytywnie w zakresie
likwidacji drogi.

Negatywnie w zakresie
przesuniecia drogi wg. zat.
graficznego.

92.

22.08.2014

Dotyczy dziatek GP/U i 7P/U.

Zwracam sie z prosbg o zmiang zapiséw § 52 ust. 3 pkt 3 w
kwestii zawezenia przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddzialywaé na srodowisko do tych, ktére nie
wplyna na pogorszenie jakosci $rodowiska oraz zdrowia i
zycia  mieszkancow, takich  jak  m.in. odpady
promieniotwércze - sktadowanie, obrébka metali zelaznych,
wytop metali, garbowanie skor, instalacje do przetwarzania
produktéow zawierajacych azbest, grzebowiska zwiok
zwierzat, produkcja i przetworstwo tuszczéw zwierzecych,
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hodowla zwierzat.
Dotyczy dziatek oznaczonych w zataczniku do planu
stanowigcego arkusz nr 9 jako 16MNU2 i 18MNU2.
Dziatajgc w oparciu o art. 18 ust. 1 Ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym -
zgtaszamy uwagi do projektu miejscowego planu
zagospodarowania  przestrzennego Miasta  Dobczyce
wystawionego do zapoznania si¢ w okresie od 1 czerwca
2014 r. do 31 lipca 2014 r. Negatywnie w zakresie
Po zapoznaniu sie z trescig wskazanego wyzej planu jako zasiegu teren MNU2.
mieszkancy Gminy Dobczyce nie zgadzamy sie¢ z Zgodnie z art. 15 ust. 1
zaplanowaniem umiejscowienia w poblizu naszych posesji Ustawy, projekt planu
usytuowanych ~w  miejscowosci  Skrzynka  terenow sporzgdza sie zgodnie z
oznaczonych w zatgczniku do planu stanowigcego arkusz nr zapisami Studium.
9 jako 16MNU2 i 18MNU2. Zasieg terenow MNU2
Zgodnie z trescig § 41 ust. 2 podjetej w przedmiotowej wskazany na rysunku planu
sprawie Uchwaty Rady Miejskiej w Dobczycach tereny oraz sposob ich
oznaczone symbolem MNU2 jako tereny zabudowy zagospodarowania zgodny
mieszkaniowej i ustugowej przeznaczone zostang miedzy 16MNU 16MNU jest z ustaleniami Studium.
93. | 22.08.2014 innymi pod: lokalizacie zabudowy mieszkaniowo-ustugowej, 18MNU 18MNU _

lokalizacje nieucigzliwych obiektéw ustugowych oraz obiekty
ustug publicznych.

Skutkiem takiego przeznaczenia opisanych wyzej terenéw
bedzie umozliwienie powstania w bezposrednim sasiedztwie
naszych nieruchomosci wszelkiego rodzaju obiektow
ustugowych, ktérych rodzaju nie sposéb enumeratywnie
wymienig, a ktorych funkcjonowanie moze okazac sie bardzo
ucigzliwe dla mieszkancow pobliskich domoéw
jednorodzinnych.

Zwrocic  nalezy uwage W szczegélnosci na  brak
precyzyjnego okreslenia w podjgte uchwale pojecia
"nieucigzliwych obiektéw ustugowych”, gdyz rozumienie tego
pojecia jako: "obiekty ustugowe i rzemiosta nie zaliczone do
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na
Srodowisko" wskazane w § 3 pkt. 1 ust. 6 Uchwaly Rady
Miejskiej uzna¢ nalezy za wysoce nieprecyzyjnie i dajgce
mozliwo$é usytuowania na tym terenie budynkow w ktérych
prowadzona bedzie np. dziatalnos¢ gospodarcza
"nieznacznie" oddziatujgca na $rodowisko oraz usytuowane

Pojecie nieucigzliwych ustug
zostato zdefiniowane w
ustaleniach planu. W stosunku
do obowigzujgcego planu dla
terenu 16MNU2 nastapito
znaczne ograniczenie
potencjalnej ucigzliwosci —
dotychczas byt to teren
ustugowy UC1, w ktérym
dopuszczono szerszg game
ustug niz obecnie.
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w poblizu tych obiektéw budynki mieszkalne.

Podkresli¢ nalezy, iz nie widzimy zadnych przeciwwskazan
do sytuowania na wskazanym terenie zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej, natomiast dopuszczenie do
powstania tam obiektéw mogacych prowadzi¢ najrézniejszg
dziatalno$¢ gospodarczg mogaca stanowi¢ dla nas znaczna
ucigzliwos¢ - uwazamy za wysoce krzywdzgce.

Zakupuijgc nieruchomosci w oddaleniu od terenéw miejskich,
na ktérych prowadzona jest réznego rodzaju dziatalno$¢
ustug publicznych i dziatalno$¢ gospodarcza - dziatalismy z
checi oddalenia naszych posesji od miejskiego i
gospodarczego zgietku, hatasu i innych niekorzystnych
oddziatywan.

Tymczasem zatozenia przedmiotowego
zagospodarowania przestrzennego powoduja,
zatozenia moga ulec radykalnej zmianie.
Podkreslamy takze, iz gwattowne zblizenie ucigzliwego
typowo "miejskiego” sasiedztwa do granic naszych
nieruchomosci z pewnoscig spowoduje spadek ich wartosci,
co z kolei moze implikowaé wnioski o odszkodowanie z tego
tytutu, ktorych adresatem bedzie Gmina Dobczyce
podejmujace decyzje o takim, a nie innym usytuowaniu
opisywanych wczesniej terenow.

planu
iz nasze

94.

22.08.2014

Niniejszym wnosze o zakwalifikowanie ~w  Planie
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Dobczyc 1/2
dziatki nr 528 uzytkowanej teren rolny do terenéw zabudowy
mieszkaniowej i ustugowej. Tg wiasnie czesc dziatki chce w
przysztosci przeznaczy¢ pod zabudowe jednorodzinng i
ustugowg MNU. W przypadku braku mozliwosci
wprowadzenia przeznaczenia MNU wnoszg o wprowadzenie
zapiséw w terenie 8UT i QUT umozliwiajgcych realizacje
zabudowy mieszkaniowej oraz zwigkszenie maksymalnego
wskaznik powierzchni zabudowy w terenie 8UT do 30%.

528

8uT

3US

Negatywnie ze wzgledu na
potozenie w obrebie
udokumentowanego zfoza
surowcow mineralnych.
Zgodnie z przepisami
odrebnymi, w obrebie zt6z
obowigzuje zakaz lokalizacji
funkcji uniemozliwiajgcych
jego eksploatacje. Zgodnie z
art. 15 ust. 1 Ustawy, projekt
planu sporzadza sie zgodnie z
zapisami Studium.

W Studium pozostata czes¢
przedmiotowej dziatki
potozona jest w strefie rolnej
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R, w ktorej nie przewiduje sie
wprowadzania terenéw
budowlanych.
Wymiary terenu 8 UT
ograniczajg mozliwosé
realizacji zabudowy w jego
obrebie.
Zwracam sie z uprzejmg prosba o objecie catosci badz
czesci dziatki 1998 potozonej w Dobczycach terenami
przeznaczonymi pod rekreacje i turystyke z mozliwoscia
zabudowy kubaturowej, co jest zgodne =z =zapisami
uchwalonego  studium  uwarunkowan i  kierunkéw .
zagospodarowania  przestrzennego Miasta i Gminy Zgodnlezart. 13 ust. 1
Dobczyce z 2011 r., ktére méwi, ze w przypadku zmiany st prqekt plang
stref ochronnych Zbiornika Dobczyckiego (a taka zmiana sporzgdza sie 2godnie 2
stref ochronnych nastgpita Rozporzadzeniem nr 19/2012 s\all%fagjlsmdlum“ »
95. | 22.08.2014 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w 1998 21R1 du l_urtn po;gs_a*liczesc
' o Krakowie z dnia 19.12.2012 r. w sprawie ustanowienia strefy - Preediiolwel i celct! :
ochronnej dla ujecia wody powierzchniowej ze Zbiornika pofozoqa j.es.twstreﬁ'e rglne;
Dobczyckiego na potrzeby MPWIK S.A. w Krakowie) R, Wktoéej ne przew'ldUJe Sig
dopuszcza sie wprowadzenie zainwestowania kubaturowego wpéowa B e
o charakterze rekreacyjno-turystycznym m.in. na tym terenie budowlanych.
ti. w rejonie Technikum Rolniczego. Jednoczesnie
zaznaczam, ze dostep do drogi publicznej odbywa sie
poprzez dziatki 1957 i 1992. W zwigzku z powyzszym bardzo
prosze o wprowadzenie terenéw rekreacji i turystyki UT na
obszar cato$ci lub czesci dziatki 1998.
Zwracam sie z uprzejma prosbg o ponowne rozpatrzenie
mozliwosci zmiany w miejscowym nowym  planie Zgodnie z art. 15 ust. 1
zagospodarowania przestrzennego - dziakki nr 1241 Ustawy, projekt planu
potozonej w Dobczycach znajdujacej sie w ciggu dziatek od sporzadza sie zgodnie z
ulicy Jagiellonskiej ktére sg zabudowane domkami zapisami Studium.
jednorodzinnymi, a z drugiej strony parkingiem dla W Studium przedmiotowa
96. | 25.08.2014 pracownikéw Firmy LARKIS. Powyzsza dziatka lezy przed 1241 12Z _ dziatka potozona jest w strefie

tzw. "Zielong Strefg Przemystowa Dobczyc", ale nie lezy
bezposrednio przy ulicy Obwodowej z dziatki rolnej o pow.
0,3384ha, na dziatke przeznaczong pod budownictwo
jednorodzinne. Prosbe swa motywuje tym iz obszar
pomiedzy ulicg Jagielloriskg, ulicg Szkolng i ulicg Obwodowg
w prawie 80 % jest zabudowany domkami jednorodzinnymi,

terenéw otwartych i wod
powierzchniowych - Z, w ktérej
nie przewiduje sie
wprowadzania terenéw
budowlanych.
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a za ulicg Obwodowg mamy tzw. Zielong Stefe Przemystowg
Dobczyc i od strony ulicy Obwodowej znajdujg sie w
wigkszosci biurowce to naturalne wydaje mi sie ze caly ten
obszary powinien by¢ przeznaczony pod budownictwo
jednorodzinne, wymaga on réwniez  poniesienia
najmniejszych naktadéw na uzbrojenie jak réwniez jest to
jeden z niewielu pfaskich terenéw jakie posiada miasto
Dobczyce ktére mozna przeznaczy¢ pod budownictwo
jednorodzinne. Bardzo prosze o pozytywne rozpatrzenie
mojej prosby.
Dziatki te pare lat temu przeksztatcono bez mojej zgody z 48R/ZL

97a. rolnych na rekreacyjne. Teraz gmina w sgsiedztwie swoje 737 30KDW

25.08.2014 dziatki przeksztaicita na komercyjne. Wiasciciele dziatek i ja 4UT 2

97b. R wnioskujemy aby cate te tereny byly komercyjne albo 746 30KDW

97c. budowlane, aby objeto je projektem zagospodarowania 750 4UT

97d. przestrzennego miasta Dobczyce. 752 4UT
Informuje iz projekt drogi przechodzacej przez nasza dziatke
jest absurdalny i nie do przyzjecia (dziatka gruntu oznaczona 6MNU1

98. | 25.08.2014 1730 obszaru 11 aréw 33m®) z czym sie nie zgadzamy. Sg 1730 28KDD2 +
inne rozwigzania. W innym miejscu duzo nizej planu ktory 8KDG
przedstawiono. Zabiera zbytu duzo naszego obszaru.
W zwigzku z wytozeniem do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Negatywnie w zakresie
miasta Dobczyce oraz mozliwoscig wnoszenia uwag do w/w dublowania zapiséw
projektu Referat Gospodarowania Przestrzenig i Ochrony dotyczgcych obiektow
Srodowiska wnosi nastepujace uwagi: wpisanych do rejestru
1.W § 9 ust. 2 pkt 9 prosze o wykreslenie stow (bez zabytkdw poprzez dodatkowe
mozliwosci rozbudowy), w celu dostosowania zapiséw do wpisanie ich do paragrafu
przepiséw Prawa budowlanego, w tym definicji budowy i dotyczgcego obiektow w

99. | 21.08.2014 przebudowy obiektu budowlanego. Prosze réwniez o + ewidencji.

’ T dopuszczenie remontu istniejgcych budynkéw oraz o = Whpisanie w dwoch
wprowadzenie zapiséw umozliwiajgcych zmiang sposobu paragrafach tych samych
uzytkowania obiektéw budowlanych. obiektéw spowoduje
2.Prosze o dostosowanie zapiséw § 26 projektu planu do sprzeczno$c¢ ustalen - ten
tresci odpowiednich decyzji Wojewodzkiego Konserwatora sam obiekt bedzie miat ré6zne
Zabytkéw w sprawie wpisania débr kultury do rejestru ustalenia w zaleznosci od
zabytkéw oraz obowigzujacych przepiséw z zakresu ochrony paragrafu.
zabytkéw. W szczegdlnosci prosimy o przywotanie petnych W pozostatej czesci
nazw zabytkow objetych wymieniang decyzja pozytywnie
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konserwatorska, a w przypadku wyszczegodlniania
elementéw objetych dang decyzjg, o wymienianie
wszystkich elementéw objetych tg decyzjg, nawet gdy ten
sam element jest elementem zabytku wpisanego do rejestru
zabytkoéw na podstawie innej, wymienionej w ww. paragrafie
decyzji konserwatorskiej.

Prosimy takze o wprowadzenie jednoznacznych zapiséw,
majgcych na celu ochrone zabytkéw znajdujgcych sie na
terenie miasta, zgodnych z wydanymi w tym zakresie
decyzjami konserwatorskimi oraz przepisami odrebnymi
obowigzujgcymi w tym zakresie.

W nawigzaniu do przeprowadzonych rozméw prosimy
réwniez, aby w przypadku powotywania w § 26 numeracji
pod ktorg poszczegodlne zabytki wpisane zostaty do gminnej
ewidencji zabytkéw, zostaty one réwniez wymienione w § 27
ust. 5, w ktérym zostaty wyszczegoélnione wszystkie zabytki
znajdujgce sie w gminnej ewidencji zabytkéw. Naszym
zdaniem zasadnym jest wymienienie w § 27 ust. 5
wszystkich zabytkéw wpisanych do gminnej ewidencji
zabytkéw, bez wzgledu na to, czy zabytki te podlegajg
ochronie prawnej na podstawie stosownych decyzji
konserwatorskich.

3.W §70ust. 4, § 71 ust. 4 pkt 1, § 72 ust. 4 oraz w § 73 ust.
3 pkt 1 prosze o doprecyzowanie zapiséw Swiadczgcych o
zakazie wznoszenia jakiejkolwiek zabudowy, poza ta, ktéra
zostata zawarta w w/w paragrafach.

4.Przy ustaleniach szczegétowych prosze o wprowadzenie
zapiséw umozliwiajgcych realizacje funkcji mieszkaniowej w
terenach, ktére takie zapisy posiadajg w obecnie
obowigzujgcym planie miejscowym (tj. MW, UPI, UPII, UR,
US, UCI, UCII) oraz o ewentualne okreslenie parametréow

i zasad ich wprowadzenia.

5.W odniesieniu do rysunku projektu planu miejscowego
prosze o skorygowanie przebiegu drogi oznaczonej
symbolem 29KDD2, na odcinku dziatki ewidencyjnej nr
2756/1 wydzielonej pod droge,

nawigzujgc do przebiegu jej granic.

6.W przypadku dokonania korekty przebiegu drég 2KDL oraz
25KDW w zwigzku z uwzglednieniem zgtoszonych w tym
zakresie uwag, prosze o przeniesienie projektowanej drogi
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37KDD1 z dziatek 1591/2 i 1592/2 na teren dziatki
ewidencyjnej nr 1 w Skrzynce, stanowigcej obecnie
istniejgca, nieutwardzong droge dojazdowa.

7.Na rysunku planu dla wszystkich drog KDW prosze o
dostosowanie koloru ich oznaczenia do wymogoéw
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia
2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
8.Prosze réowniez o zamkniecie linii rozgraniczajgcych
terenéw wzdtuz granicy administracyjnej miasta Dobczyce.

Whnosze jednocze$nie o przeanalizowanie mozliwosci i
zasadnosci uwzglednienia uwag (zatgczonych do pisma)
Pana Eugeniusza Rysia, Kierownika Wydziatu Architektury
Starostwa Powiatowego w Myslenicach, w odniesieniu do
zapisow projektu w/w planu miejscowego.

Uwaga:

1. Integralng czescig wykazu jest zbiér ztozonych uwag.
2. Ostateczny zakres uwzglednienia uwag w projekcie planu uzalezniony jest od dalszego przebiegu procedury planistycznej, w szczegélnosci uzgodnien z wiasciwymi w tej kwestii organami.
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